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Силабус курсу «Логіка» 

2025–2026 навчального року 

 

Назва курсу Логіка 

Адреса викладання 

курсу 

юридичний факультет ЛНУ імені Івана Франка 

Факультет та кафедра, 

за якою закріплена 

дисципліна 

філософський факультет, кафедра історії філософії 

Галузь знань, шифр та 

назва спеціальності 

Право, D8 – Право 

Викладачі курсу Синиця Андрій Степанович, доктор філософських наук, професор, 

професор кафедри історії філософії; 

Бовтач Світлана Володимирівна, старший викладач кафедри історії 

філософії; 

Ковальчук Юлія Василівна, кандидат філософських наук, доцент 

кафедри історії філософії; 

Терещенко Валерій Павлович, старший викладач кафедри історії 

філософії 

Контактна інформація 

викладачів 

філософський факультет, кафедра історії філософії, ауд. 303 Головного 

корпусу 

Консультації по курсу 

відбуваються 

щоп’ятниці, 14:00-16:00 год. (філософський факультет, кафедра історії 

філософії, ауд. 303 Головного корпусу) 

Сторінка курсу https://filos.lnu.edu.ua/department/history-of-philosophy 

Інформація про курс Навчальна дисципліна «Логіка» є обов’язковим компонентом циклу 

загальної підготовки освітньо-професійної програми «Право» першого 

(бакалаврського) рівня вищої освіти, яку викладають у першому 

семестрі в обсязі 3 кредитів (за Європейською Кредитно-Трансферною 

Системою ECTS). 

Коротка анотація 

курсу 

Курс розроблено, щоб оволодіти основами логічних знань й вміти їх 

застосовувати у процесі професійної, навчальної, науково-пізнавальної 

і соціально-комунікативної діяльності. Тому у курсі представлено 

результати традиційних і сучасних досліджень з логіки, які апробовані 

для спеціальності D8 – Право. 

Мета та завдання 

курсу 

Метою вивчення нормативної дисципліни «Логіка» є розвиток і 

вдосконалення практичних навичок логічного мислення як необхідного 

елементу професійної культури майбутнього фахівця у галузі права. 

Завдання курсу: 

1. З’ясувати об’єкт, предмет, функції науки логіки та методи логічного 

дослідження. 

2. Розглянути та проаналізувати основні етапи розвитку науки логіки. 

3. Оволодіти логічним категоріальним та поняттєвим апаратом. 

4. Вияснити специфіку основних форм (поняття, висловлювання та 

умовиводу) та законів (тотожності, несуперечності, виключеного 

третього, достатньої підстави) мислення. 

5. Розвинути здатність до теоретичного та логіко-критичного мислення. 

6. Навчитися застосовувати логічну методологію для вирішення 

правознавчих проблем. 

7. Навчити студентів-юристів практичним навичкам формування 
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логічної культури мислення; критичного аналізу правознавчих текстів. 

8. Виробити практичні навички коректного проведення дискусії, 

зокрема у процесі проведення судових дебатів. 

Література для 

вивчення дисципліни 

Основна література: 

1. Карамишева Н. В. Логіка: підручник для студентів-правників. Львів: 

Паїс, 2000. 251 с. 

2. Карамишева Н. В. Логіка (теоретична і прикладна): навч. посіб. Київ: 

Знання, 2011. 455 с. 

3. Конверський А. Є. Логіка (традиційна та сучасна): підручник / 2-ге 

вид. Київ: Центр учбової літератури, 2008. 536 с. 

4. Синиця А. С. Логіка: навч. посіб. Львів: ЛДУФК, 2012. 236 с. 

5. Синиця А. С. Завдання для проведення практичних занять з логіки 

для студентів юридичного факультету спеціальності 081 «Право». 

Львів, 2023. 23 с. 

6. Хоменко І. В. Логіка: підручник. Київ: Центр учбової літератури, 

2007. 335 с. 

7. Хоменко І. В. Логіка: теорія та практика. Київ: Центр учбової 

літератури, 2010. 400 с. 
 

Додаткова: 

1. Бандурка О. М., Тягло О. В. Юридична логіка: підручник  2-ге вид., 

перероблене і доповнене. Харків: Золота миля, 2017. 216 с. 

2. Бандурка О. О., Гвоздік О. І., Кравець В. М. Логіка для правознавців: 

навч. посіб. Київ: Нац. акад. внутр. справ, 2016. 144 с. 

3. Гнатюк Я. С. Лекції з історії логіки. Івано-Франківськ: Видавець 

І. Я. Третяк, 2009. 148 с. 

4. Дуцяк І. З. Логіка: підручник. Київ: Знання, 2010. 406 с. 

5. Жоль К. К. Вступ до сучасної логіки: навч. посіб. для студ. гум. спец. 

вищ. навч. закл. Київ: Либідь, 2002. 152 с. 

6. Карамишева Н. В., Бовтач С. В. Збірник логічних задач і завдань. 

Львів: Каменяр, 1997. 109 с. 

7. Карамишева Н. В. Логіка і правознавство (теоретичні питання і 

практичні завдання): навчальний посібник для студентів-юристів. 

Львів: ЛНУ імені Івана Франка, 2012. 120 с. 

8. Конверський А. Є. Логіка: підручник / 2-ге вид., виправлене. Київ: 

ВПЦ «Київський університет», 2017. 391 с. 

9. Логіка: підручник / [О. М. Юркевич, С. В. Качурова, 

О. П. Невельська-Гордєєва та ін.]; за заг. ред. О. Г. Данильяна. Харків: 

Право, 2022. 220 с. 

10. Ряшко В. І. Логіка: навч. посіб. Київ: Центр учбової літератури, 

2009. 328 с. 

11. Синиця А. С. Методи перевірки правильності виведення висновку із 

засновків у теорії силогістики. Вісник Львівського університету. 2007. 

Вип. 10. С. 110–127. 

12. Тофтул М. Г. Логіка: навч. посіб. для юристів (короткий виклад). 

Житомир: Житомирська облдрукарня, 2007. 222 с. 

13. Хоменко І. В. Логіка: практикум: навч. посіб. Київ: Юрінком Інтер, 

2002. 237 с. 

14. Щербина О. Ю. Логіка для юристів: курс лекцій. Київ: Юридична 

думка, 2007. 264 с. 
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15. Daneci M. The Puzzle Instinct: The Meaning of Puzzles in Human Life. 

Bloomington : Indiana University Press, 2002. 269 p. 

16. Perelman C., Olbrechts-Tyteca L. The New Rhetoric: A Treatise on 

Argumentation. Notre Dame: University of Notre Dame Press, 1969. X, 566 p. 

17. Smullyan R. M. What Is the Name of This Book? The Riddle of Dracula 

and Other Logical Puzzles. Mineola, Nеw York, 2015. 241 p. 
 

Інтернет-ресурси: 

1. Загадки для кмітливих. URL: http://zagadki.org.ua/. 

2. Логіка. Навчальні матеріали онлайн. URL: https://pidruchniki.com. 

3. Український логічний портал. URL: http://logic.net.ua. 

4. Riddles with Answers. URL: https://riddles.tips/. 

5. Stanford Encyclopedia of Philosophy. URL: http://plato.stanford.edu/. 

Тривалість курсу 90 год. 

Обсяг курсу 48 годин аудиторних занять. З них 32 годин лекцій, 16 годин 

практичних занять та 42 години самостійної роботи 

Очікувані результати 

навчання 

Після завершення цього курсу студент буде: 

- Знати: 

1. Особливості та специфіку логічного аналізу. 

2. Основні етапи розвитку науки логіки. 

3. Структуру та різновиди основних форм мислення; способи 

визначення істинності висловлювань; типи об’єктивних відношень між 

поняттями, висловлюваннями; вимоги логічних законів, дотримання 

яких визначає логічну правильність міркувань. 

4. Логічні способи доведення і спростування, прийоми ведення 

дискусій та полемік. 
 

- Вміти: 

1. Оперувати логічною термінологією. 

2. Застосовувати набуті з логіки знання у галузі права. 

3. Критично мислити та аргументовано висловлювати свою думку. 

4. Визначати тип логічних помилок, що виникають внаслідок 

порушення логічних законів у юридичних текстах та у процесі ведення 

дискусії. 

5. Самостійно здійснювати логічні операції над поняттями, 

висловлюваннями та умовиводами. 

6. Знаходити власні коректні аргументи для обґрунтування 

істинності/хибності певних тверджень (тез). 

7. Наводити власні приклади, демонструючи у такий спосіб свій рівень 

знань специфіки логічної організації форм та законів абстрактного 

мислення. 

8. Правильно застосовувати знання з логіки в управлінській і 

професійній діяльності. 

Вивчення дисципліни уможливлює досягнення таких інтегральної, 

загальних і спеціальних компетентностей згідно з ОПП «Право» 

першого (бакалаврського) рівня вищої освіти: 

ІК. Здатність розв’язувати складні спеціалізовані задачі та практичні 

проблеми у професійній правничій діяльності або у процесі навчання, 

що передбачає застосування правових доктрин, принципів та правових 

норм і характеризується комплексністю та невизначеністю умов. 
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ЗК1. Здатність до абстрактного мислення, аналізу та синтезу. 

ЗК6. Навички використання інформаційних та комунікаційних 

технологій. 

ЗК7. Здатність вчитися і оволодівати сучасними знаннями. 

ЗК8. Здатність бути критичним і самокритичним. 

СК13. Здатність до критичного, аналітичного, логічного та системного 

аналізу правових явищ, норм та інститутів. Уміння застосовувати 

набуті знання у професійній юридичній діяльності. 

СК16. Здатність до логічного, аналітичного, критичного і системного 

аналізу документів, уважного та ретельного їх вивчення, розуміння їх 

правового характеру, значення та юридичних наслідків. 

Знання і вміння, яких набуде студент, конкретизують досягнення таких 

результатів навчання згідно з ОПП «Право» першого (бакалаврського) 

рівня вищої освіти: 

РН1. Визначати переконливість аргументів під час підготовки 

юридичних документів, вирішення правових ситуацій, оцінки та 

аналізу заздалегідь невідомих умов та обставин. Підбирати переконливі 

і вагомі контраргументи. 

РН4. Формулювати, критично оцінювати та аргументувати власні 

обґрунтовані судження на основі аналізу відомої проблеми. 

РН5. Давати короткий, але змістовний висновок щодо окремих 

фактичних обставин (даних) з достатньою обґрунтованістю та 

аргументацією. 

РН6. Оцінювати недоліки і переваги аргументів та контраргументів, 

аналізуючи відому проблему. Прогнозувати можливі шляхи її розвитку 

та підшуковувати способи вирішення. 

РН8. Використовувати різноманітні інформаційні джерела (бібліотечні 

каталоги, архіви, електронні ресурси тощо) для повного та всебічного 

встановлення та аналізу певних обставин та фактів. 

Ключові слова мислення, мова, форми мислення, закони логіки, аргументація 

Формат курсу Очний 

 Проведення лекцій, практичних занять та консультацій для кращого 

розуміння тем 

Теми Додаток (Схема курсу) 

Підсумковий 

контроль, форма 

іспит в кінці семестру, 

тестовий 

Пререквізити Для вивчення курсу студенти потребують базових знань з математики, 

правознавства, мовленнєвої комунікації 

Навчальні методи та 

техніки, які будуть 

використовуватися під 

час викладання курсу 

Словесні (лекція, бесіда, семінар, дискусія, дебати), наочно-образні 

(презентація, відеолекція), інтерактивні (тьюторство, робота у малих 

групах, брейнстормінг), навчально-пізнавальні (самостійна робота, 

творчо-пошукові завдання, кейс-метод), онлайн-навчання (на 

платформі Moodle). 

Необхідне обладнання програмне забезпечення для доступу до Moodle, мережі Інтернет, 

перегляду відео у форматі mp4 

Критерії оцінювання 

(окремо для кожного 

виду навчальної 

діяльності) 

Оцінювання проводиться за 100-бальною шкалою. Бали нараховуються 

за наступним співідношенням:  

• практичні/самостійні: 30% семестрової оцінки; максимальна кількість 

балів 30 
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• контрольний замір: 20% семестрової оцінки; максимальна кількість 

балів 20 

 • іспит: 50% семестрової оцінки. Максимальна кількість балів 50. 

Підсумкова максимальна кількість балів – 100. 

Письмові роботи: очікується, що студенти виконають декілька видів 

письмових робіт (експрес-контролі, вирішення кейсу, контрольний 

замір). Академічна доброчесність: очікується, що студенти 

виконуватимуть роботи самостійно, покликатимуться на фахові 

джерела й не втручатимуться в роботу інших студентів. Виявлення 

ознак академічної недоброчесності в письмовій роботі студента є 

підставою для її незарахуванння викладачем, незалежно від масштабів 

плагіату чи обману. Відвідання занять (лекцій і практичних) є 

обов’язковим. У разі неможливості відвідати заняття студенти мають 

проінформувати викладача. Усі види письмових робіт мають бути 

виконані в обумовлені терміни. Література. Рекомендована література, 

яку студенти не зможуть знайти самостійно, буде надана викладачем 

винятково в освітніх цілях, без права передачі третім особам. Окрім 

рекомендованої літератури, заохочується також використання інших 

джерел з логіки. 

Політика виставлення балів. Враховуються бали набрані на 

практичних заняттях, самостійній роботі, контрольному замірі знань. 

При цьому обов’язково зважають на активність студента на заняттях; 

недопустимими є будь-які форми списування, пропуски, запізнення, 

користування мобільним телефоном і іншими технічними пристроями в 

непов’язаних із навчанням цілях, несвоєчасне виконання поставлених 

завдань. Порушення академічної доброчесності не толерується. 

Питання до заліку чи 

екзамену. 

Екзамен з «Логіки» складають у тестовій формі. Екзаменаційний білет 

налічує 25 запитань, з яких не менше 10 – теоретичні, решта – 

практичні. Теоретичні тестові завдання повідомляють студенту за 

місяць до іспиту, а практичні залишаються невідомими задля того, щоб 

перевірити рівень набутих студентом логіко-практичних навичок. 

Тексти тестових завдань зберігають на кафедрі історії філософії 

філософського факультету та на сервері ЛНУ імені Івана Франка. 

Опитування Щоб оцінити якість курсу, по його завершенню буде запропоновано 

анкету-оцінку. 



ДОДАТОК (Схема курсу) 
Тиж./ 

год. 

Тема, план Форма 

діяльності 

(заняття) 

Література (основна) Завдання (самостійна робота), год. Термін 

виконан

ня 

1 тиж., 

2 год. 

Предмет і практичне 

значення логіки 

1. Основні значення 

терміну «логіка». 

2. Об’єкт і предмет 

науки логіки в 

історичному контексті. 

3. Логічні методи 

пізнання. 

4. Значення логіки як 

науки для фахівців у 

галузі права. 

Лекція 1. Гнатюк Я. С. Лекції з історії 

логіки. Івано-Франківськ, 2009. 

С. 6–144. 

2. Дуцяк І. З. Логіка: підручник. 

Київ, 2010. С. 7–12. 

3. Карамишева Н. В. Логіка. 

Пізнання. Евристика. Львів, 

2002. С. 11–17. 

4. Карамишева Н. В. Логіка і 

правознавство (теоретичні 

питання і практичні завдання): 

навчальний посібник для 

студентів-юристів. Львів, 2012. 

С. 5–8, 13–19. 

5. Конверський А. Є. Логіка 

(традиційна та сучасна): 

підручник. Київ, 2004. С. 13–41. 

6. Синиця А. С. Логіка: навч. 

посіб. Львів, 2012. С. 7–32. 

7. Хоменко І. В. Логіка для 

юристів: підручник. Київ, 2001. 

С. 5–20. 

Самостійно опрацюйте і коротко 

законспектуйте такі питання: 

1. Істинність і формальна правильність 

міркування. 

2. Історія логіки як науки. 

Література 

1. Конверський А. Є. Логіка 

(традиційна та сучасна): підручник. 

Київ, 2004. С. 40–41. 

2. Синиця А. С. Логіка: навч. посіб. 

Львів, 2012. С. 20–31. 

Завдання для самостійної роботи: 

1. У якому значенні вжито термін 

логіка у таких висловлюваннях: 

1. «… Оскільки наші логіки зворотні, 

наша глупота – це їх мудрість. Вся 

історія логіки зводиться до вироблення 

прийнятного поняття глупоти… 

Всякий великий мислитель – рупор 

глупоти іншого… Дурні вміють 

доводити тези, у них є логіка, 

кривобока, але логіка. Божевільних же 

логіка не цікавить…» (Умберто Еко 

«Маятник Фуко»); 

2. «Завжди просто бути логічним, але 

майже неможливо бути логічним до 

кінця» (А. Камю). 

2. Чи погоджуєтеся Ви з 

міркуванням німецького мислителя 

XVIII ст. І. Канта: «З часів логіки 

Арістотеля логіка не надто збагатилася 

1 тиж. 
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за змістом, та це й не можливо через її 

природу… У наш час немає жодного 

знаменитого логіка, нам і не потрібні 

ніякі нові винаходи для логіки, тому 

що вона містить лише форму 

мислення»? 

Відповідь обґрунтуйте. 

1 год. 

2 тиж., 

2 год. 

Мислення і мова 

1. Поняття мислення. 

2. Мова як знакова 

система. 

3. Нетотожність 

мислення і мови. 

4. Логіко-семантичний 

аналіз мови. 

5. Концепт істини в 

логіці. 

 

Лекція 1. Карамишева Н. В. Логіка. 

Пізнання. Евристика. Львів, 

2002. С. 18–39. 

2. Конверський А. Є. Логіка 

(традиційна та сучасна): 

підручник. Київ, 2004. С. 62–

106. 

3. Синиця А. С. Логіка: навч. 

посіб. Львів, 2012. С. 33–45. 

4. Хоменко І. В. Логіка: 

підручник. Київ, 2007. С. 28–43. 

5. Хоменко І. В. Логіка: теорія 

та практика. Київ: Центр 

учбової літератури, 2010. С. 22–

32. 

Самостійно опрацюйте і коротко 

законспектуйте такі питання: 

1. Смисл і значення імені. 

Література 

1. Карамишева Н. В. Логіка 

(теоретична і практична): навч. посіб. 

Київ, 2011. С. 61–65. 

2. Синиця А. С. Логіка: навч. посіб. 

Львів, 2012. С. 41–42. 

Завдання для самостійної роботи: 

1. Випишіть висловлювання, в яких 

терміни «право», «закон» мали б різне 

значення. 

2. Наведіть імена зі сфери 

юриспруденції, які б мали смисл, але 

не мали предметного значення. 

1 год. 

2 тиж. 

2 тиж., 

2 год. 

Мислення і мова: 

семіотичний аналіз в 

юриспруденції 

Розв’язок логічних задач. 

Семінар, 

експрес-

опитува-

ння 

1. Синиця А. С. Завдання для 

проведення практичних занять з 

логіки для студентів 

юридичного факультету 

спеціальності 081 «Право». 

Львів, 2023. С. 4. 

Дайте відповіді на питання для 

самоперевірки і виконайте логічні 

вправи практичного заняття № 1 

«Мислення і мова: семіотичний аналіз 

в юриспруденції». 

3 год. 

2 тиж. 

3 тиж., 

2 год. 

Поняття 

1. Визначення поняття. 

2. Структура поняття. 

3. Види понять. 

Лекція 1. Карамишева Н. В. Логіка. 

Пізнання. Евристика. Львів, 

2002. С. 61–77. 

2. Конверський А. Є. Логіка 

Самостійно опрацюйте і коротко 

законспектуйте такі питання: 

1. Особливості логічного аналізу 

юридичної термінології. 

3 тиж. 
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4. Логічні відношення 

між поняттями. 

(традиційна та сучасна): 

підручник. Київ, 2004. С. 130–

154. 

3. Синиця А. С. Логіка: навч. 

посіб. Львів, 2012. С. 46–58. 

4. Хоменко І. В. Логіка: 

підручник. Київ, 2007. С. 44–69. 

Література 

1. Карамишева Н. В. Логіка. 

Підручник для студентів-правників. – 

Львів, 2000. С. 53–74. 

2. Карамишева Н. В. Логіка і 

правознавство (теоретичні питання і 

практичні завдання): навчальний 

посібник для студентів-юристів. Львів, 

2012. С. 13–19, 52–58. 

Завдання для самостійної роботи: 

1. Наведіть приклади понять, які 

задовольняють таким умовам: 

а) Конкретне, загальне, незбірне, 

негативне, безвідносне; 

б) абстрактне, позитивне, нульове; 

в) конкретне, нереєструвальне. 

2. Застосовуючи метод кіл Ейлера, 

вирішіть таку задачу: 

У результаті анкетування 100 

студентів-першокурсників виявили, 

що 10 із них вивчають тільки 

французьку мову, 37 – німецьку, а 53 – 

англійську. Скільки з них одночасно 

вивчають англійську і німецьку мови? 

1 год. 

4 тиж., 

2 год. 

Логічні операції над 

поняттями 

1. Визначення понять. 

2. Обмеження і 

узагальнення понять. 

3. Поділ понять. 

4. Логічний аналіз 

юридичної термінології. 

Лекція 1. Карамишева Н. В. Логіка. 

Пізнання. Евристика. Львів, 

2002. С. 67–79. 

2. Конверський А. Є. Логіка 

(традиційна та сучасна): 

підручник. Київ, 2004. С. 154–

177. 

3. Синиця А. С. Логіка: навч. 

посіб. Львів, 2012. С. 59–71. 

4. Хоменко І. В. Логіка для 

Самостійно опрацюйте і коротко 

законспектуйте такі питання: 

1. Класифікація. 

Література 

1. Карамишева Н. В. Логіка. Пізнання. 

Евристика. Львів, 2002. С. 79. 

2. Синиця А. С. Логіка: навч. посіб. 

Львів, 2012. С. 68. 

Завдання для самостійної роботи: 

1. Наведіть приклад класифікації 

4 тиж. 
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юристів: підручник. Київ, 2001. 

С. 37–54. 

(природної і штучної), яку 

використовують в українському 

законодавстві. 

1 год. 

4 тиж., 

2 год. 

Поняття. Логічні 

операції над поняттями 

Розв’язок логічних задач. 

Семінар 1. Синиця А. С. Завдання для 

проведення практичних занять з 

логіки для студентів 

юридичного факультету 

спеціальності 081 «Право». 

Львів, 2023. С. 5–7. 

Дайте відповіді на питання для 

самоперевірки і виконайте логічні 

вправи практичного заняття № 2 

«Поняття. Логічні операції над 

поняттями». 

3 год. 

4 тиж. 

5–6 

тиж., 

4 год. 

Логічний аналіз 

висловлювань 

1. Речення, судження, 

висловлювання. 

2. Прості 

висловлювання. 

Логічний квадрат. 

3. Складні 

висловлювання і метод 

таблиць істинності. 

4. Модальні 

висловлювання, їхні 

види. Деонтична логіка. 

5. Запитання і відповіді 

як об’єкт логічного 

аналізу. 

Лекція 1. Карамишева Н. В. Логіка. 

Пізнання. Евристика. Львів, 

2002. С. 79–98, 153–162. 

2. Конверський А. Є. Логіка 

(традиційна та сучасна): 

підручник. Київ, 2004. С. 178–

214. 

3. Синиця А. С. Логіка: навч. 

посіб. Львів, 2012. С. 72–95. 

4. Хоменко І. В. Логіка для 

юристів: підручник. Київ, 2001. 

С. 79–121. 

5. Хоменко І. В. Логіка. 

Підручник. Київ, 2007. С. 96–

137. 

Самостійно опрацюйте і коротко 

законспектуйте такі питання: 

1. Логічний аналіз правових норм. 

Література 

1. Бандурка О. О., Гвоздік О. І., Кравець 

В. М. Логіка для правознавців: навч. 

посіб. Київ, 2016. С. 73–78. 

Завдання для самостійної роботи: 

1. Вирішіть таку задачу, 

формалізувавши умову: 

а) чому твердження прокурора «Якщо 

підсудний винен, то в нього був 

спільник» адвокату вкрай нелогічно 

прокоментувати фразою «Не 

правильно!» 

1 год. 

5–6 

тиж. 

6 тиж., 

2 год. 

Висловлювання 

Розв’язок логічних задач. 

Семінар 1. Синиця А. С. Завдання для 

проведення практичних занять з 

логіки для студентів 

юридичного факультету 

спеціальності 081 «Право». 

Львів, 2023. С. 7–9. 

Дайте відповіді на питання для 

самоперевірки і виконайте логічні 

вправи практичного заняття № 3 

«Висловлювання». 

4 год. 

6 тиж. 

7–8 

тиж., 

4 год. 

Закони логіки 

1. Поняття закону. 

2. Загальна 

Лекція 1. Бандурка О. О., Гвоздік О. І., 

Кравець В. М. Логіка для 

правознавців: навч. посіб. Київ, 

Самостійно опрацюйте і коротко 

законспектуйте таке питання: 

1. Рівносильні формули. 

7–8 

тиж. 
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характеристика законів 

мислення. 

3. Критика законів 

логіки. 

4. Логічні закони в 

правовому контексті. 

2016. С. 97–107. 

2. Карамишева Н. В. Логіка. 

Пізнання. Евристика. Львів, 

2002. С. 99–106. 

3. Конверський А. Є. Логіка 

(традиційна та сучасна): 

підручник. Київ, 2004. С. 27–40. 

4. Синиця А. С. Логіка: навч. 

посіб. Львів, 2012. С. 96–107. 

5. Хоменко І. В. Логіка: підручник. 

Київ, 2007. С. 117–131. 

Література 

1. Конверський А. Є. Логіка 

(традиційна та сучасна): підручник. 

Київ, 2004. С. 321–327. 

Завдання для самостійної роботи: 

1. Встановіть, чи є логічним законом 

формула: (А → В) → (В → А). 

2. Наведіть приклади логічно 

суперечливих міркувань, що були чи є 

юридичними колізіями. 

2 год. 

8 тиж., 

2 год. 

Особливості законів 

логіки 

Розв’язок логічних задач. 

Семінар 1. Синиця А. С. Завдання для 

проведення практичних занять з 

логіки для студентів 

юридичного факультету 

спеціальності 081 «Право». 

Львів, 2023. С. 10–12. 

Дайте відповіді на питання для 

самоперевірки і виконайте логічні 

вправи практичного заняття № 4 

«Особливості законів логіки». 

3 год. 

8 тиж. 

9–10 

тиж., 

4 год. 

Дедуктивні умовиводи 

1. Поняття умовиводу. 

2. Умовиводи логіки 

висловлювань. 

3. Безпосередні 

умовиводи логіки 

предикатів. 

4. Опосередковані 

умовиводи логіки 

предикатів. 

Лекція 1. Карамишева Н. В. Логіка. 

Пізнання. Евристика. Львів, 

2002. С. 106–125. 

2. Конверський А. Є. Логіка 

(традиційна та сучасна): 

підручник. Київ, 2004. С. 215–268. 

3. Синиця А. С. Логіка: навч. 

посіб. Львів, 2012. С. 108–124. 

4. Синиця А. С. Методи 

перевірки правильності 

виведення висновку із засновків 

у теорії силогістики. Вісник 

Львівського університету. Серія 

філософські науки. 2007. Вип. 

10. C. 110–127. 

5. Хоменко І. В. Логіка: 

підручник. Київ, 2007. С. 160–

175. 

Самостійно опрацюйте і коротко 

законспектуйте такі питання: 

1. Принцип логічного слідування в 

умовиводах. 

Література 

1. Карамишева Н. В. Логіка. Пізнання. 

Евристика. Львів, 2002. С. 107–108. 

Завдання для самостійної роботи: 

1. Запропонуйте власний простий 

категоричний силогізм за одним з 

правильних модусів І, ІІ, ІІІ або ІV 

фігури. 

2. Наведіть приклад аристотелевого і 

гокленієвого сориту на правничу 

тематику. 

1 год. 

 

9–10 

тиж. 
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10 

тиж., 

2 год. 

Умовиводи логіки 

висловлювань і 

умовиводи логіки 

предикатів 

Розв’язок логічних задач. 

Семінар 1. Синиця А. С. Завдання для 

проведення практичних занять з 

логіки для студентів 

юридичного факультету 

спеціальності 081 «Право». 

Львів, 2023. С. 12–15. 

Дайте відповіді на питання для 

самоперевірки і виконайте логічні 

вправи практичного заняття № 5 

«Умовиводи логіки висловлювань і 

умовиводи логіки предикатів». 

4 год. 

10 тиж. 

11 

тиж., 

2 год. 

Правдоподібні 

умовиводи 

1. Поняття 

правдоподібних 

умовиводів та їхні види. 

2. Умовиводи за 

аналогією. 

3. Логічні помилки в 

правдоподібних 

умовиводах. 

4. Значення 

правдоподібних 

умовиводів у правовій 

діяльності. 

Лекція 1. Карамишева Н. В. Логіка. 

Пізнання. Евристика. Львів, 

2002. С. 168–177. 

2. Конверський А. Є. Логіка 

(традиційна та сучасна): 

підручник. – Київ, 2004. С. 269–

282. 

3. Синиця А. С. Логіка: навч. 

посіб. Львів, 2012. С. 125–140. 

4. Хоменко І. В. Логіка: 

підручник. Київ, 2007. С. 176–

197. 

Самостійно опрацюйте і коротко 

законспектуйте такі питання: 

1. Індуктивні умовиводи і умовиводи 

за аналогією в правовій діяльності. 

Література 

1. Хоменко І. В. Логіка для юристів: 

підручник. Київ, 2001. С. 146–147; 

149–151. 

Завдання для самостійної роботи: 

1. Наведіть приклад індуктивного 

умовиводу і умовиводу за аналогією 

на підставі аналізу юридичної 

літератури. 

1 год. 

11 тиж. 

12 

тиж., 

2 год. 

Доведення і 

спростування 

1. Структура доведення і 

спростування. 

2. Види доведень. 

3. Способи спростувань. 

4. Правила доведення і 

спростування та логічні 

помилки при їхньому 

порушенні. 

Лекція 1. Карамишева Н. В. Логіка. 

Пізнання. Евристика. Львів, 

2002. С. 125–133. 

2. Конверський А. Є. Логіка 

(традиційна та сучасна): 

підручник. Київ, 2004. С. 283–

302. 

3. Синиця А. С. Логіка: навч. 

посіб. Львів, 2012. С. 141–157. 

4. Хоменко І. В. Логіка: 

підручник. Київ, 2007. С. 198–

231. 

Самостійно опрацюйте і коротко 

законспектуйте такі питання: 

1. Поняття паралогізму, софізму і 

парадоксу. 

Література 

1. Карамишева Н. В. Логіка. Пізнання. 

Евристика. Львів, 2002. С. 133–146. 

2. Sainsbury R. M. Paradoxes. 

Cambridge: Cambridge University Press, 

1989. VII, 163 p. 

Завдання для самостійної роботи: 

1. Наведіть власний приклад прямого і 

непрямого доведення. 

1 год. 

 

12 тиж. 
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12 

тиж., 

2 год. 

Індуктивні умовиводи 

й умовиводи за 

аналогією 

1. Контрольний замір. 

2. Розв’язок логічних 

задач. 

Контроль

на робота, 

семінар 

1. Синиця А. С. Завдання для 

проведення практичних занять з 

логіки для студентів 

юридичного факультету 

спеціальності 081 «Право». 

Львів, 2023. С. 15–18. 

Підготуйтеся до контрольного заміну, 

повторивши матеріал тем «Поняття», 

«Логічні операції над поняттями», 

«Висловлювання», «Закони логіки», 

«Дедуктивні умовиводи». 

Дайте відповіді на питання для 

самоперевірки і виконайте логічні 

вправи практичного заняття № 6 

«Індуктивні умовиводи й умовиводи за 

аналогією». 

5 год. 

 

13–14 

тиж., 

4 год. 

Логічні основи ведення 

суперечки 

1. Поняття і види 

суперечок. 

2. Закони логіки в 

суперечках. 

3. Коректні і некоректні 

прийоми в суперечках. 

4. Психологічні засоби 

впливу на аудиторію в 

суперечках. 

Лекція 1. Карамишева Н. В. Логіка. 

Пізнання. Евристика. Львів, 

2002. С. 199–206. 

2. Синиця А. С. Логіка: навч. 

посіб. Львів, 2012. С. 158–169. 

3. Хоменко І. В. Еристика: 

підручник. Київ, 2008. 280 с. 

Самостійно опрацюйте і коротко 

законспектуйте такі питання: 

1. Основи теорії аргументації. 

2. Сучасний стан розвитку мистецтва 

суперечки. 

Література 

1. Хоменко І. В. Еристика: підручник. 

Київ, 2008. С. 28–38, 198–204. 

Завдання для самостійної роботи: 

1. Обравши сторону захисника або 

обвинувачувача, напишіть 

аргументовану промову на одну з 

наведених тем: 

а) «Онлайн навчання краще за офлайн 

навчання»; 

б) «Законодавцями мають бути лише 

юристи». 

2 год. 

13–14 

тиж. 

14 

тиж., 

2 год. 

Логічний аналіз 

доведень і спростувань 

Розв’язок логічних задач. 

Семінар 1. Синиця А. С. Завдання для 

проведення практичних занять з 

логіки для студентів 

юридичного факультету 

спеціальності 081 «Право». 

Львів, 2023. С. 18–21. 

Дайте відповіді на питання для 

самоперевірки і виконайте логічні 

вправи практичного заняття № 7 

«Логічний аналіз доведень і 

спростувань». 

3 год. 

14 тиж. 
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15 

тиж., 

2 год. 

Практична логіка 

1. Логіка дії в соціально-

правовому контексті. 

2. Мовленнєві акти як 

дії. 

3. Логіка вибору і 

прийняття рішень. 

4. Евристичний 

потенціал енігмології. 

Лекція 1. Карамишева Н. В. Логіка. 

Пізнання. Евристика. Львів, 

2002. С. 90–101, 254–287. 

2. Синиця А. С. Логіка: навч. 

посіб. Львів, 2012. С. 170–185. 

3. Smullyan R. M. What Is the 

Name of This Book? The Riddle 

of Dracula and Other Logical 

Puzzles. Mineola, Nеw York, 

2015. 241 p. 

Самостійно опрацюйте і коротко 

законспектуйте такі питання: 

1. Евристика – теорія творчого 

мислення. 

2. Знання та його види. 

Література 

1. Карамишева Н. В. Логіка. Пізнання. 

Евристика. Львів, 2002. С. 225–248, 

255–286. 

Завдання для самостійної роботи: 

Яка стратегія отпимальна в такій 

ситуації («Дилема ув’язненого»)? 

Двох злочинців затримали за схожих 

обставин. Слідство запропонувало їм 

таку угоду: якщо один свідчить проти 

іншого, а той зберігає мовчання, то 

першого звільняють за допомогу 

слідству, а другого ув’язнюють на 10 

років. У тому разі, якщо обоє мовчать, 

кожного засудять на 6 місяців. Якщо ж 

обидва свідчать один проти іншого, то 

кожен отримає по 2 роки в’язниці. 

Обом злочинцясм треба вирішити – 

свідчити чи мовчати, оскільки їм 

невідомо, як свідчитиме інший. 

3 год. 

15 тиж. 

16 

тиж., 

2 год. 

Логіка й управління 
1. Управління як об’єкт 
логічного аналізу. 
2. Принципи ефективної 
комунікації. 
3. Особливості 
управлінських рішень. 
4. Логічні методи 
оптимізації прийняття 
рішення. 

Лекція 1. Лозниця В. С. Психологія 
менеджменту: навч. посібник. 
Київ, 1997. 248 с. 
2. Пономарьов О. С., 
Чеботарьов М. К., Асєєва І. В. 
Логіка управління. Харків, 
2015. 200 с. 
3. Синиця А. С. Логіка: навч. 
посіб. Львів, 2012. С. 186–201. 

Самостійно опрацюйте і коротко 
законспектуйте такі питання: 
1. Логіко-психологічні аспекти 
брейнстормінгу. 
1. Синиця А. С. Логіка: навч. посіб. 
Львів, 2012. С. 194–195. 
Завдання для самостійної роботи: 
1. Які комунікативні максими 
використано в процесі формулювання 
таких рекомендацій: 

16 тиж. 
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а) якщо ділову зустріч заплановано на 

десяту годину, то не приходьте об 

одинадцятій; 

б) якщо хочете вивчити англійську 

мову, то їдьте в Лондон, а не в Берлін; 

в) не поводьтеся фамільярно у 

присутності незнайомих людей; 

г) не пояснюйте незрозумілу тему 

незрозумілими словами. 
1 год. 

16 

тиж., 

2 год. 

Еристика – мистецтво 

суперечки 

Розв’язок логічних задач. 

Дебати. 

Семінар, 

дебати 

1. Синиця А. С. Завдання для 

проведення практичних занять з 

логіки для студентів 

юридичного факультету 

спеціальності 081 «Право». 

Львів, 2023. С. 21–22. 

Дайте відповіді на питання для 

самоперевірки і виконайте логічні 

вправи практичного заняття № 8 

«Еристика – мистецтво суперечки». 

1 год. 

 

16 тиж. 

Разом  48 год.: 

32 год. 

лекцій, 

16 годин 

практич-

них 

занять 

 42 год. 

самостійна робота 

 

Разом 90 годин. 

 


