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МЕТА ТА ЗАВДАННЯ НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ
Виконання навчальних завдань з курсу «Методологія політичної науки 20-21 століття» має на меті набуття базових знань з теорії політичної науки та прикладної політології: ознайомлення з основними поняттями та категоріями, що розкривають методологічну суть політичної науки. Курс демонструє концептуальну еволюцію методологічних парадигм, що безпосереднім чином вплинули на становлення політології, а також розкриває їх інструментальну сутність та евристичний потенціал при застосуванні у безпосередніх дослідженнях. 

Курс наділяє студентазнаннями та навичками необхідними для успішної діяльності у реалізації як теоретичних, так і прикладних досліджень, а також серйозним чином розширює інтелектуальні горизонти майбутніх політологів.
За  результатами вивчення курсу студент повинен 

знати:

· основні теоретичні напрямки досліджень у політології

· розрізнення поміж методом та методологією

· механізми соціально-історичної зумовленості розвитку та функціонування системи політичних відносин 

· спеціально-наукові теоретичні та прикладні методи пізнання

· інтелектуальну емоцію політичної науки на сучасному етапі її розвитку

уміти:

· використовувати теоретичні знання на практиці

· здійснювати коректний аналіз та оцінку політичної ситуації

· поєднювати різні теоретичну напрями досліджень у методологію дослідження

· виявляти коректну методологічну платформу виходячи з об’єкт-предметних відносин досліджуваної проблематики

· проводити дослідження у відповідності до методології.

ПРОГРАМА НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ
Тематичний план лекційного курсу

Тема 1.

Концептуальні основи політичної науки. Становлення та еволюція методології політології в 20му столітті.

План

1. Загальна характеристика понять методу та методології.

2. Методологічна еволюція політичної науки.

3. «Класичний» інституціоналізм: суть та основні поняття.
4. Біхевіоралізм у політичній науці
Тема 2 

Методологія неоінституціоналізму в політології: основні поняття та концепції.

План

1. Поняття інститут та інституція, основні ознаки.

2. Процес переходу від старого до нового інституціоналізму.

3. Суть та основні положення неоінституціалізму.

4. Різновиди неоінституціалізму. 

5. Перспективи використання неоінституціоналізму в прикладних політичних дослідженнях.

6. Неоінституціалізм і теорія модернізації.

Тема 3

Феноменологічний підхід у межах політичної науки.

План

1. Специфіка феноменології у контексті методології гуманітарних наук.

2. А.Шюц про феноменологічний аналіз соціально-політичних процесів.

3. К.Шмітт про «поняття політичного».

4. Проект феноменології політики О.П’ятигорського. .
Тема 4 

Соціологічні методологічні стратегії у політичній науці.

План

1. Символічний інтеракціонізм: генеза, суть, основні поняття.

2. Особливості процесу соціальної взаємодії в теорії символічного інтеракціонізму Дж. Міда.

3. Етнометодологія та її різновиди.
4. Дж.Херітідж та Д. Грейтбетч про механізми публічної вербальної комунікації політиків.
5. Конструктивізм як методологічний підхід: ознаки, принципи.
6. Конструктивізм у порівняльній політології.
Тема 5

Психологічні методи у політичній науці

Заняття 1

План

1. Концептуальна логістика застосування психологічного інструментарію у політичній науці.

2. Функціональна теорія політики: психологічний аспект «політичної підтримки».

3. «Рольова» теорія політики.

4. Політичний біхевіоризм: суть, переваги та недоліки.

5. Психологічний підхід до політики Г.Лассуела.

6. Когнітивізм у політичній психології.

7. Теорія когнітивного дисонансу.

8. Основні положення гуманістичної психології щодо політики.

9. Е.Фромм про «втечу від свободи».
10. А.Адлер про гіперкомпенсацію у політиці. 

Психологічні методи у політичній науці

Заняття 2

План

1. Основи політичного психоаналізу.

2. З. Фрейд про ірраціональну природу політики. 

3. Концепція «колективного несвідомого» К.Г.Юнга.

4. Т. Адорно про «авторитарну особистість». 

5. Психоаналіз Ж.Лакана: специфіка політологічної експлікації.
6. Критика «постідеологічності» суспільства С.Жижеком. 

Тема 6

Політичні концепції представників дискурс-аналізу

План

1. Лінгвістичний підхід до аналізу політичного дискурсу

2. Кратологічна теорія політичного дискурсу

3. Семіотичні концепції політичного дискурсу

4. Соціально-комунікативна теорія політичного дискурсу

5. Критичний дискурс-аналіз

6. Теорія комунікативної дії Ю.Габермаса

7.  Постмодерністська теорія дискурсу

Тема 7 

Постмодерні підходи до аналізу політики: сутність та особливості
План

1. Постмодерна дослідницька стратегія: політологічний вимір.

2. Ж.Ліотар про критику метанаративів.

3. Концепція деконструкції Ж.Дерріди.

4. Інтерпретація мікрофізики влади М.Фуко.

5. Ж.Бодріяр про симулятивний характер політики.

6. Анти-Едіп Ж.Дельоза та Ф.Гваттарі: програмна сутність концепції.

  ПЛАНИ ПРАКТИЧНИХ (СЕМІНАРСЬКИХ) ЗАНЯТЬ
Концептуальні основи політичної науки. Становлення та еволюція методології політології в 20му столітті.

План

5. Загальна характеристика понять методу та методології.

6. Методологічна еволюція політичної науки.

7. «Класичний» інституціоналізм: суть та основні поняття.
8. Біхевіоралізм у політичній науці
Самостійна робота
1. Межі використання історичного підходу у методології політичної науки. 

2. «Постбіхевіоральна революція». Суть та особливості постбіхевіоралізму.

3. Функціоналістський підхід.

4. Теорія раціонального вибору: основні положення та різновиди.

Основні поняття: політична теорія, метод, методологія, біхевіоралізм, теорія раціонального вибору, інституціоналізм, неоінституціоналізм.

Рекомендована література:

1. Алексеева Т.А. Современные политические теории: Опыт запада. Курс лекций М.: РОССПЭН, 2000. 479 c.

2. Алмонд Г. Политическая наука: история дисциплины // Политическая наука: новые направления/ Ин-т «Открытое общество»; Под ред. Гудина Р., Клингеманна Х.-Д., Науч.ред. рус. изд. Шестопал Е.Б.. – М.; Вече, 1999. – 815 с.  Пер. изд.: A new handbook political science. – Oxford, 1996.

3. Байме фон К. Політичні теорії сучасності // К.: Стилос, 2000. – 396 с.
4. Вейнгаст Б. Политические институты с позиций концепции рационального выбора // Политическая наука: новые направления/ Ин-т «Открытое общество»; Под ред. Гудина Р., Клингеманна Х.-Д., Науч.ред. рус. изд. Шестопал Е.Б.. – М.; Вече, 1999. – 815 с.  Пер. изд.: A new handbook political science. – Oxford, 1996.

5. Гудин Р. И., Клингеманн Х.-Д. Политическая наука как дисциплина // Политическая наука: новые направления/ Ин-т «Открытое общество»; Под ред. Гудина Р., Клингеманна Х.-Д., Науч.ред. рус. изд. Шестопал Е.Б.. – М.; Вече, 1999. – 815 с.  Пер. изд.: A new handbook political science. – Oxford, 1996.

6. Дегтярев А.А. Основы политической теории: Учеб. пособие / Ин-т "Открытое о-во". - М.: Высш. шк., 1998. - 239 с.

7. Истон Д. Политическая наука в Соединенных Штатах: прошлое и настоящее // Современная сравнительная политология: Хрестоматия. – М., 1997. – С. 9 – 30.

8. Романюк А. Основні етапи розвитку політичної думки у ХХ ст.. // Вісник Львівського університету. Серія: філософсько-політологічні студії. 2010. Вип. 1. – С.19-28.

9. Туманян В.С. Понятие методологии политической науки (к постановке проблемы). Вестник Российско-Армянского Университета. Гуманитарные и общественные науки. №2, 2007. С.4-19.

10. Цебелис Д. В защиту теории рационального выбора // Современная сравнительная политология: Хрестоматия. – М., 1997. – С. 52. – 83.

Додаткова література:

1. Алексеева Д.А. Классика, неклассика, постнеклассика: прокрустово ложе схем. // Эпистемология и философия науки, 2011, №4. // [Електронний ресурс] – Режим доступу :  http://www.intelros.ru/pdf/eps/2011_04/07_Alekseeva.pdf
2. Гегемонія однієї теорії // [Електронний ресурс] – Режим доступу :  http://blog.political-outlook.com/?p=240

3. Землякова Т. Політична теорія: прихована предметність // [Електронний ресурс] – Режим доступу : http://blog.political-outlook.com/?p=554

4. Землякова Т. Разделять и изучать. Три такта изобретения предмета политической науки // [Електронний ресурс] – Режим доступу : http://blog.political-outlook.com/?p=724

5. История философии: Энциклопедия. — Мн.: Интерпрессервис; Книжный Дом. 2002. — 1376 с.

6. Новая философская энциклопедия: В 4 т./Ин-т Н68 философии РАН, Нац. общ.-научн. фонд; Научно-ред. совет: преде. В. С. Степин, заместители преде: А. А. Гусейнов, Г. Ю. Семигин, уч. секр. А. П. Огурцов.-М.: Мысль, 2010. Т. II.- 2010 – 634 с.

7. Новиков А.М., Новиков Д.А. Методология научного исследования. – М.: Либроком. – 280 с.

8. Попов А.Развитие современного общества: обзор социально-философских концепций  [електронний ресурс]. Режим доступу: www.uresearch.psu.ru/files/.../64_10985.doc

9. Романюк А. Концептуальна логістика розвитку політичних доктрин у ХХ ст. // Романюк А.С. Історія західних політичних вчень: Політичні доктрини ХХ – початку ХХІ ст. – К.: Знання, 2011. – С.11 – 26.

Тема 2. Методологія неоінституціоналізму в політології: основні поняття та концепції.

План:
7. Поняття інститут та інституція, основні ознаки.

8. Процес переходу від старого до нового інституціоналізму.

9. Суть та основні положення неоінституціалізму.

10. Різновиди неоінституціалізму. 

11. Перспективи використання неоінституціоналізму в прикладних політичних дослідженнях.

12. Неоінституціалізм і теорія модернізації.

Самостійна робота:

1. Перспективи та межі використання неоінституціалізму у політичних дослідженнях.

2. Інституціалізм і неоінституціалізм, основні відмінності.

 Ключові поняття:

Політина наука, політична дійсність, інститут, інституція, інституціалізм, неоінституціалізм.

Рекомендована література:

1. Андрусів В.В. Інституційний інтерес: виникнення та стратегічне значення // Стратегічні пріоритети. –  2006. – № 1. – Режим доступу: http://www.niss.gov.ua/Strateg_pr/1/1-3.pdf.  

2. Быченков В. М. Институты. Сверхколлективные образования и безличные формы социальной субъектности. – М., 1996. - С. 8 - 9.
3. Бержель Ж. Л. Общая теория права. – М.: Nota Bene, 2000. – С. 318.
4. . Бергер П. Л. Що таке інституція? Випадок мови. / Пер. Ю. Яремко. http://www.ji.lviv.ua/n35texts/berger.htm
5. Грабовський С. Попередні підсумки "торжества парламентаризму": 2Х2=5 // Українська правда. –  26.01.2006. – Режим доступу:  http://pravda.com.ua/news/2006/1/26/38039.htm.

6. Дюверже М. Политические институты и конституционное право. // Антология мировой политической мысли. В 5 т. – Т. 2. Зарубежная политическая мысль. ХХ в. / Нац. обществ.-науч. фонд. Акад. полит. наук; Руководитель проекта Г. Ю. Семегин и др.; Ред.-науч. совет: пред. совета Г. Ю. Семегин и др. – М.: Мысль, 1997. – С. 645.

7. Зазнаев О.И. Вторая молодость «долгожителя»: концепт «политический институт»  в современной науке // Проблемы политической науки – Казань: Центр инновационных технологий, 2005. – 154 с. (электронные публикации). – Режим доступу:   www.ksu.ru/infres/politology/zaznaev.doc. 
8. Зазнаев О. И. Вторая молодость „долгожителя”: концепт „политический инситут” в современной науке. // Проблемы политической науки. – Казань: Центр инновационых технологий, 2005. – С. 12.
9. Колодій А. Політична трансформація в Україні: інституції та люди // Ефективність державного управління. Збірник наукових праць. – Вип.12. – Львів: ЛРІДУ НАДУ, 2007. – С. 205-211.

10. Кармазіна М., Шурбована О. «Інституція» та «інститут»: проблема розрізнення понять // Політичний менеджмент – 2006. - № 4 // http://www.politik.org.ua/vid/magcontent.php3?m=1&n=59&c=1308

11. Колодій А.Ф. Траєкторія демократичного переходу в Україні (спроба неоінституціального аналізу) // Збірник наукових праць за матеріалами V Міжнародної конференції "Розвиток демократії та демократична освіта в Україні". –  Київ. 8 - 10 листоп. 2007 р.

12. Меркель В., Круассан А. Формальные и неформальные институты в дефектных демократиях // Полис. – 2002. – № 1. – С. 6–17; № 2. – С. 20-30. 

13. Норт Д. Інститути, процеси та функціонування економіки. – Київ: Основи, 2000. – 230 с.

14. Патнам Р.Д. Творення демократії. Традиції громадської активності в сучасній Італії. – Київ, 2001. – 302 с. (укр. переклад книги:  Putnam, Robert D. Making Democracy Work: Civic Traditions in Modern Italy (Princeton: Princeton University Press, 1993. – 258 р.). 

15. Фукуяма Ф. Примат культури. — Ї. – Ч. 21. – С. 49-57.

Феноменологічний підхід у межах політичної науки.

План

1. Специфіка феноменології у контексті методології гуманітарних наук.

2. А.Шюц про феноменологічний аналіз соціально-політичних процесів.

3. К.Шмітт про «поняття політичного».

4. Проект феноменології політики О.П’ятигорського. .
Самостійна робота
1. Особливості конструювання «образу ворога» на прикладі України у політико-медійному дискурсі РФ.

2. Особливості конструювання «образу ворога» на прикладі РФ у політико-медійному дискурсі України. 

3. Особливості конструювання «образу ворога» на прикладі РФ у політико-медійному дискурсі країн ЄС. 

4. Особливості конструювання «образу ворога» на прикладі феномену тероризму у політико-медійному дискурсі США. 

5. Особливості конструювання «образу ворога» на прикладі «міграційного питання» у політико-медійному дискурсі країн ЄС. 

Основні поняття: феноменологія,  інтерсуб’єктивність, «ворог», дискурс, суб’єктивність. 

Рекомендована література:

1. Абельс Х. Романтика, феноменологическая социология и качественное социальное исследование [Електронний ресурс] / Абельс Х. // Журнал социологии и социальной антропологии. – 1998. – Т. 1. – № 1. – С. 98–124. – Режим доступу : http://www.ecsocman.edu.ru/db/msg/180296.html

2. Дугин А. Г. Карл Шмитт: 5 уроков для России // [Електронний ресурс] режим доступу: http://arctogaia.org.ru/article/23
3. Кильдюшов О. Карл Шмитт как теоретик (пост)путинской России // [Електронний ресурс] режим доступу: http://www.intelros.ru/intelros/reiting/reyting_09/material_sofiy/5890-karl-shmitt-kak-teoretik-postputinskoj-rossii.html

4. Купченко О. Феноменологічний аналіз соціально-політичних процесів // Вісник Львівського університету. Серія: філософсько-політологічні студії. 2010. Вип. 1. – С.19-28.

5. Муфф Ш. Карл Шмитт и парадокс либеральной демократии // [Електронний ресурс] режим доступу: http://www.ruthenia.ru/logos/number/45/12.pdf
6. Пятигорский А.М. Что такое политическая философия: размышления и соображения. Цикл лекций. М.: Европа, 2007

7. Шмитт К. Понятие политического // Вопросы социологии. — 1992. — № 1. — С. 35—67. // [Електронний ресурс] режим доступу: samgutgp.narod.ru/shmitt.rtf

8. Шюц А. Избранное : Мир, светящийся смыслом / Шюц А. ; пер. с нем. и англ. – М. : «Российская политическая энциклопедия» (РОССПЭН), 2004. – 1056 с.

Додаткова література:

1. Бонзак Р. Документальный метод : Теория и практика интерпретации с позиций социологии знания / Бонзак Р. // Методические подходы политологического исследования и метатеоретические основы политической теории. Комментированное введение / Сост. Н. Конеген, К. Шуберт. – М. : Российская политическая энциклопедия (РОССПЭН), 2004. – С. 180–199.

2. Вальцель Х. Научно-теоретические и методические основы политологии / Вальцель Х. // Методические подходы политологического исследования и метатеоретические основы политической теории. Комментированное введение / сост. Н. Конеген, К.Шуберт. – М. : Российская политическая энциклопедия (РОССПЭН), 2004. – С 107–133.

3. Гуссерль Э. Логические исследования. Пролегомены к чистой логике / Гуссерль Э. – К. : Вентури, 1995. – 256 с.

4. История философии: Энциклопедия. — Мн.: Интерпрессервис; Книжный Дом. 2002. — 1376 с.

Соціологічні методологічні стратегії у політичній науці.

План

1. Символічний інтеракціонізм: генеза, суть, основні поняття.

2. Особливості процесу соціальної взаємодії в теорії символічного інтеракціонізму Дж. Міда.

3. Етнометодологія та її різновиди.
4. Дж.Херітідж та Д. Грейтбетч про механізми публічної вербальної комунікації політиків.
5. Конструктивізм як методологічний підхід: ознаки, принципи.
6. Конструктивізм у порівняльній політології.
Самостійна робота
6. П.Бергер та Т.Лукман про «соціальне конструювання реальності».

Основні поняття: символічний інтеракціонізм, соціальна взаємодія, етнометодологія, конструктивізм, комунікація.

Рекомендована література:

1. Frake C. The Ethnografic Study of Cognitive Systems / Anthropology and Human Behavior. Ed. by T. Gladwin and W.C. Sturtevant. Washington, 1962.

2. Goffman E. Interaction ritual. Essays on face to face behavior. New York, 1967.

3. Knorr-Cetina K. The Microsociological Challenge to Macrosociology / Advances in Social Theory and Methodology. Ed by A. Cicourel and K. Knorr-Cetina. Boston, 1981.

4. Levy J. 2007. Qualitative Methods and Cross-Method Dialogue in Political Science. – Comparative Political Studies, vol. 40, № 2.

5. Munck G. 2007. The Past and Present of Comparative Politics. – Munck G., Snyder R. (eds.). Passion, Craft, and Method in Comparative Politics. Baltomore, MD.

6. Бергер П., Лукман Т. Социальное конструирование реальности. Трактат по социологии знания. — М.: «Медиум», 1995. — 323 с.

7. Гарфинкель Г. Исследования по этнометодологии. — СПб.: Питер, 2007. — 335 с. — (Серия «Мастера социологии»).

8. Ионии Л.Г. Понимающая социология. Исторический и критический анализ М.: Наука, 1979.

9. Ионин Л.Г. Социология культуры. М.: Логос, 1996.

10. Лекторский В.А. Конструктивистский подход в эпистемологии и науках о человеке // Отв.ред.акад. РАН Лекторский В.А -М.: «Канон+» РООИ «Реабилитация», 2009.- 368 с.: 

11. Ритцер Дж. Современные социологические теории. 5-е изд. — СПб.: Питер, 2002. — 688 с: ил. — (Серия «Мастера психологии»).

12. Сафронова О.В. К вопросу о генеалогии конструктивизма в теории международных отношений // – Режим доступа : http://www.twirpx.com/file/895180/

13. Сморгунов Л. Сравнительная политология в поисках новых методологических ориентаций: значат ли что-либо идеи для объяснения политики? // http://www.politstudies.ru/fulltext/2009/1/9.htm

14. Шинкарук К. Конструктивістська парадигма в дослідженнях міжнародних відносин: сутність і перспективи розвитку // – Режим доступа : http://ela.kpi.ua/handle/123456789/6329

Додаткова література:

1. Adcock R., Bevir M. 2005. The History of Political Science. – Political Studies Review, vol. 3, № 1.

2. Bennett A., Colin E. 2006. Qualitative Research: Recent Development in Case-Study Methods. – Annual Review of Political Science, vol. 9, № 1.

3. Brady H.E., Collier D. (eds.). 2004. Rethinking Social Inquiry: Diverse Tools, Shared Standards. Lanham, MD.

4. Bucker St. 2007. Theory, Ideology, Rhetoric: Ideas in Politics and the Case of ‘Community’ in Recent Political Discourse. – British Journal of Politics and International Relations, vol. 9, № 1.

5. Finnemore M., Sikkink K. 2001. Taking Stock: The Constructivist Research Program in International Relations and Comparative Politics. – Annual Review of Political Science, № 4.

6. Goffman E. Frame analysis. An essay on the organizanion of experience. Boston, 1974.

7. Goffman E. The presentation of self in everyday life. New York: Doubleday, 1959.

8. Green D. (ed.). 2002. Constructivism and Comparative Politics. Frmonk, N.Y.

9. Guzzini St., Leander A. (eds.). 2006. Constructivism and International Relations: Alexandr Wendt and his Critics. Abingdon, N.Y.

10. Heffernan R. 2005. UK Privatisation Revisited: Ideas and Policy Change, 1979-92. – Political Quarterly, vol. 76, № 2.

11. Munck G., Snyder R. 2007. Debating the Direction of Comparative Politics. An Analysis of Leading Journals. – Comparative Political Studies, vol. 40, № 1.

12. Torfing J. 2005. Governance Network Theory: Towards a Second Generation. – European Political Science, vol. 4, № 3.

13. Бахтин М.М. К методологии гуманитарных наук // Бахтин М.М. Эстетика словесного творчества. М.: Искусство, 1979.

14. Зиммель Г. Общение, пример чистой или Формальной социологии // Социологические исследования. 1984. № 2.

15. Ионии Л.Г. Обыденная и профессиональная интерпретация // Структура культуры и человек в современном мире. М.: Ин-т философии, 1987.

16. Конструктивизм в теории познания [Текст] / Рос. акад.наук, Ин-т философии; Отв. ред. В.А. Лекторский. – М.: ИФРАН, 2008. – 171 с.

17. Молокова, О. В. Особенности социального конструктивизма как современной формы рациональности, 2012 // – Режим доступа : http://lib.nmu.org.ua/catalog/site/view.html?doc_id=484346

18. Шаров К. Конструктивистская парадигма в изучении национализма и национальніх вопросов – Режим доступа :  // http://www.philos.msu.ru/vestnik/philos/art/2006/sharov_constr.htm

Психологічні методи у політичній науці

Заняття 1

План

1. Концептуальна логістика застосування психологічного інструментарію у політичній науці.

2. Функціональна теорія політики: психологічний аспект «політичної підтримки».

3. «Рольова» теорія політики.

4. Політичний біхевіоризм: суть, переваги та недоліки.

5. Психологічний підхід до політики Г.Лассуела.

6. Когнітивізм у політичній психології.

7. Теорія когнітивного дисонансу.

8. Основні положення гуманістичної психології щодо політики.

9. Е.Фромм про «втечу від свободи».
10. А.Адлер про гіперкомпенсацію у політиці. 

Самостійна робота
1. «Рольова» теорія політики.

2. А.Адлер про гіперкомпенсацію у політиці.

Основні поняття: політична підтримка, роль, політичний біхевіоризм, гіперкомпенсація, когнітивний дисонанс, когнітивізм, «втеча від свободи».

Рекомендована література:

1. Cohen B. The political process and Foreign Politics. Princeton, 1957.

2. Himmelweit H. How Voters Decide? L.: Academic Press, 1981. P. 131.

3. Rapoport A. Conflict in Man-made Environment. Baltimore, 1974; 

4. Renshon S. Psychological Needs and Political Behaviour. N.Y.: Free Press, 1974.

5. Адлер

6. Лассуэлл Г. Д. Психопатология и политика Монография / Пер с англ Т Н Самсоновой, Н В Коротковой – М. Издательство РАГС, 2005 - 352 с.

7. Фестингер Л. Теория когнитивного диссонанса / Л. Фестингер; пер. с англ. – СПб. : Ювента, 1999. – 318 с.

8. Фромм Э. Бегство от свободы / Э. Фромм. – М. : АСТ, 2005. – 384 с. 

Додаткова література:

1. Larry Hjelle, Daniel Ziegler "Personality Theories: Basic Assumptions, Research, and Applications", 3th ed., 1992

2. Lasswell H.D. Power and personality. Westport (Conn.): Greenwood, 1948. - 262 p.

3. Mukerjee R. Symbolic Life of Man / R. Mukerjee. – Bombay : Freeman, 1959. – 332 p.

4. Skinner В. Beyond Freedom and Dignity. N.Y.: Free Press, 1972. P. 37.

5. Зинченко Т. Когнитивная и прикладная психология / Татьяна Зинченко. – М. : Московский психолого-социальный ин-т ; Воронеж : МОДЭК, 2000. – 608 с.

6. Ким К.Ю. Институт первых леди (на примере США) / К.Ю. Ким // Полития. – 2005. - №1(36). – С.171. // http://ecsocman.hse.ru/text/50398642/
7. Короткова Н.В. Разработка Г.Д.Лассуэллом методов политического психоанализа//Социально-политический журнал. 1998, №4.

8. Милграм С. Эксперимент в социальной психологии / С. Милграм. – СПб. : Питер, 2000. – С.265-274.

9. Ольшанский Д.В.Основы политической психологии. — Екатеринбург: Деловая книга, 2001. — 496 с.

10. Шестопал Е.Б. Политическая психология: Учебник для вузов. - М: ИНФРА-М, 2002. - 448 с.

Психологічні методи у політичній науці

Заняття 2

План

1. Основи політичного психоаналізу.

2. З. Фрейд про ірраціональну природу політики. 

3. Концепція «колективного несвідомого» К.Г.Юнга.

4. Т. Адорно про «авторитарну особистість». 

5. Психоаналіз Ж.Лакана: специфіка політологічної експлікації.
6. Критика «постідеологічності» суспільства С.Жижеком. 

Основні поняття: психоаналіз, суперего, id, авторитаризм, колективне несвідоме, символічний Інший, ідеологія.

Рекомендована література:

1. Адорно Т. Исследование авторитарной личности. — М.: Серебряные нити, 2001. — 416 с.

2. Жижек С. Возвышенный Объект Идеологии. - Издательство «Художественный журнал», 1999 – 237 с.

3. Жижек С. Щекотливый субъект: отсутствующий центр политической онтологии / Славой Жижек; пер. с англ. С. Щукиной. —М.: Издательский дом «Дело» РАНХиГС, 2014.— 528 с.

4. Лакан Ж. Четыре основные понятия психоанализа (Семинары: Книга XI (19б4). Пер. с фр./ Перевод А. Черноглазова. М.: Издательство “Гнозис”, Издательство “Логос”. 2004. - 304 с.

5. Лакан Ж. Этика психоанализа (Семинары: Книга VII (1959-60). Пер. с фр./ Перевод А. Черноглазова. М.: Издательство “Гнозис” Издательство “Логос”. 2006. - 416 с.

6. Фрейд 3. Массовая психология и анализ человеческого «Я» // «Я» и «Оно». — Тбилиси, 1991.— Кн. I.— С. 118.

7. Юнг К.Г. Душа и миф. Шесть архетипов / К.Г. Юнг. – М. : АСТ; Минск : Харвест, 2005. – 400 с.

Додаткова література:

1. Larry Hjelle, Daniel Ziegler "Personality Theories: Basic Assumptions, Research, and Applications", 3th ed., 1992

2. Психология и психоанализ власти : хрестоматия : в 2 х т. / сост. Д.Я. Райгородский. Т.1 – Самара : Изд. Дом. «БАХРАХ», 1999 – 608 с. 

3. Психология и психоанализ власти : хрестоматия : в 2 х т. / сост. Д.Я. Райгородский. Т.2 – Самара : Изд. Дом. «БАХРАХ», 1999 – 576 с. 

4. Психология и психопатология терроризма. Гуманитарные стратегии антитеррора. Сборник статей под ред. проф. М. М. Решетникова. — СПб.: ВосточноЕвропейский Институт Психоанализа, 2004. — 352 с.

5. Руткевич А. От Фрейда к Хайдеггеру: Критич. очерк экзистенциального психоанализа.— М.: Политиздат, 1985.— 175 с.

6. Слотердайк, П. Критика цинического разума / Петер Слотердайк; пер. с нем.А. Перцева; испр. изд-е. — Екатеринбург: У-Фактория, М . : ACT МОСКВА, 2009. — 800 с. 

7. Фрейд 3., Буллит У. Т.В. Вильсон: 28-й президент США: Психологическое исследование. — М., 1992.

Політичні концепції представників дискурс-аналізу

План

1. Лінгвістичний підхід до аналізу політичного дискурсу

2. Кратологічна теорія політичного дискурсу

3. Семіотичні концепції політичного дискурсу

4. Соціально-комунікативна теорія політичного дискурсу

5. Критичний дискурс-аналіз

6. Теорія комунікативної дії Ю.Габермаса

7.  Постмодерністська теорія дискурсу

Самостійна робота
1. Теорія комунікативної дії Ю.Габермаса

2.  Постмодерністська теорія дискурсу

Основні поняття: дискурс, дискурс-аналіз, політична комунікація.

Рекомендована література:

1. Ван Дейк Т. Дискурс и власть: Репрезентация доминирования в языке и коммуникации. Пер. с англ. — М.: Книжный дом «ЛИБРОКОМ», 2013. — 344 с.

2. Ван Дейк Т. К определению дискурса [Электронный ресурс] / Т. Ван Дейк. – Режим доступа : http://www.psyberlink.flogiston.ru/internet/bits/vandijk2.htm
3. Габермас Ю. Залучення іншого. Студії з політичної теорії / Ю. Габермас. – Львів : Астролябія, 2006 – 415 с. 

4. Гарбадин А. Теорія комунікативної дії Ю. Габермаса: теоретична спорідненість з ідеями демократії / А. Гарбадин // [Електрон. ресурс]. – Режим доступу : http://postua.info/garbadyn.htm
5. Демьянков В. З. Политический дискурс как предмет политологической филологии / В. З. Демьянков // Политическая наука. Политический дискурс: история и современные исследования. – М., 2002. – № 3. – С. 32–43. 

6. Ильин М. В. Политический дискурс: слова и смыслы (Государство) / М. В. Ильин // Полис. – 1994. 

7. Макаров М. Теории дискурса / М. Макаров. – М. : ИТДГК «Гнозис», 2003. – 280 с.

8. Почепцов Г. Теория коммуникации / Г. Почепцов. – М. : Из-во «Ваклер», 2001. – 561 с.

9. Русакова, В.М. Русаков. PR-Дискурс: Теоретико-Методологический Анализ. Екатеринбург, Институт философии и права УрО РАН-Институт международных связей, 2008. –282 с.

10. Тур М. Г. Некласичні моделі легітимації соціальних інститутів : монографія / М. Г. Тур. – К. : ПАРАПАН, 2006. – 396 с. 

11. Филлипс Л. Дж. Дискурс-анализ. Теория и метод [пер. с англ.]. / Л. Дж. Филлипс, М. В. Йоргенсон – Х. : Гуманитарный Центр, 2004. – 336 с. 

12. Фуко М. Порядок дискурса [пер. с фр.] // Фуко  М.  ВОЛЯ  К   ИСТИНЕ:   по   ту  сторону  знания,  власти  и сексуальности. Работы разных лет / М.Фуко. М. : Касталь, 1996. – 448 с.

Додаткова література:

1. Chilton P. Analysing political discourse : theory and practice / Paul Chilton. – London : Routledge, 2004. – 252 p. 

2. Dijk T. A. van. Principles of critical discourse analysis / Teun A. van Dijk // DISCOURSE & SOCIETY  SAGE (London. Newbury Park and New Delhi). –1993. – Vol. 4(2). – P. 249–283.

3. Dijk T.A. van. What is Political Discourse Analysis / T.A. van Dijk. – Amsterdam, 1998. – Режим доступа: http://www.discourse-in-society.org
4. Germain G. G. A discourse on disenchantment reflections on politics and technology / Gilbert G. Germain. –  New York : State University of New York Press, 1993. – 187 p.

5. Guenthner F. Discourse Representation Theory and the Semantics of Natural Languages [Електронний ресурс] / Franz Guenthner // Contribution to a Panel on "Discourse Theory and Speech Acts" TINLAP3. – P. 105–110. – Режим доступу до журн. : http://acl.ldc.upenn.edu/T/T87/T87-1022.pdf. 

6. Kamp H. Discourse Representation Theory [Електронний ресурс] / Hans Kamp, Josef van Genabith, Uwe Reyle. – 254 p. – Режим доступу до книги : http://www.ims.uni-stuttgart.de/~uwe/Papers/DRT.pdf
7. Гаврилова М.Р. Политический дискурс как объект лингвистического анализа / М.В. Гаврилова // Полис. – 2004. – № 2. – С. 127–139. 

8. Герасимов, В.И., Ильин, М.В. Политический дискурс-анализ. / В.И. Герасимов // Политическая наука. – 2002. - №3.- С.61-70. 

9. Красных В.В. Основы психолингвистики и теории коммуникации: Курс лекций. М., 2001. С. 200 – 201.

10. Серио П. Анализ дискурса во Французской школе (дискурс и интердискурс) // Семиотика: Антология /Сост. Ю.С. Степанов. Изд. 2-е, испр. и доп. М.: Академический проект; Екатеринбург: Деловая книга, 2001. С. 549-550.

11. Шейгал Е.И. Семиотика политического дискурса / Е.И. Шейгал. – Волгоград, 2000. – 431 с.

12. Эко Э. Отсутствующая структура. Введение в семиологию. СПб.:ТОО ТК «Петрополис», 1998. С. 47.

Постмодерні підходи до аналізу політики: сутність та особливості
План

1. Постмодерна дослідницька стратегія: політологічний вимір.

2. Ж.Ліотар про критику метанаративів.

3. Концепція деконструкції Ж.Дерріди.

4. Інтерпретація мікрофізики влади М.Фуко.

5. Ж.Бодріяр про симулятивний характер політики.

6. Анти-Едіп Ж.Дельоза та Ф.Гваттарі: програмна сутність концепції.

Самостійна робота
1. Анти-Едіп Ж.Дельоза та Ф.Гваттарі: програмна сутність концепції.

Основні поняття: політична підтримка, роль, політичний біхевіоризм, гіперкомпенсація, когнітивний дисонанс, когнітивізм, «втеча від свободи».

Рекомендована література:

1. Бодрийар Ж. В тени молчаливого большинства, или  Конец  соціального / Бодрийар Ж. – Екатеринбург, 2003. – 322 с.

2. Бодрийяр Ж. Прозрачность зла / Бодрийяр Ж. – М. : Добросвет, 2000. – 258 с.

3. Бодріяр Ж. Символічний обмін і смерть / Ж. Бодріяр ; [пер. з фр. Л. Кононовича]. – Львів : Кальварія, 2004. – 376 с.

4. Вельш В. Наш постмодерний модерн / Вольфганг Вельш ; [пер. з нім. А. Л. Богачова, М. Д. Култаєва, Л. А. Ситніченко]. – К. : Альткпрес, 2004. – 328 с.

5. Гарбадин А. Позаметодологічний концепт постструктуралістського дослідження: політологічний контекст / Гарбадин А. // Вісник Львівського університету : зб. наук. праць, 2012.  – Вип. 2. – С. 145-154. – (Серія «Серія філософсько-політологічні студії»).

6. Гарбадин А. Поняття епістеми Мішеля Фуко та владні механізми її вияву у політичній науці / Гарбадин А. // Соціогуманітарні проблеми людини : зб. наук. праць, Львів, 2012.  – Вип. 6. – С. 185-192.

7. Гарбадин А. Специфіка методологічного застосування постмодернізму у межах політичної науки / Гарбадин А. // Вісник СевНТУ : зб. наук. праць, 2011. – Вип. 123. – С. 45-49. – (Серія «Політологія»). 

8. Гарбадин А. Стратегії функціонування влади у розумінні М.Фуко / Гарбадин А. // Вісник Харків. нац. ун-ту ім. В.Н. Каразіна, 2011. – № 949. – С. 21–28. – (Серія «Питання політології»).

9. Делёз Ж. Анти-Эдип: Капитализм и шизофрения / Ж. Делёз, Ф. Гваттари ; [пер. с фр. и послесл. Д. Кралечкина; науч. ред. В. Кузнецов]. – Екатеринбург : У-Фактория, 2007. – 672 с.

10. Делёз Ж. Переговоры / Ж. Делёз. – СПб. : Наука, 2004 – 240 с. 

11. Делёз Ж. Что такое философия? / Делёз Ж., Гваттари Ф. ; [пер. с фр. и послесл. С. Н. Зенкина]. – М. : Ин–т экспериментальной социологии ; СПб : Алетейя, 1998. – 288 с. 

12. Дерида Ж. Письмо та відмінність / Ж. Дерида. – К., 2004 – 602 с.

13. Ирхин Ю. Социум и политика в постмодернистском зазеркалье: взгляды, подходы, анализ // “Полития”, 2006, №4. С. 136-161

14. Крістева Ю. Полілог / Ю. Крістева ; [пер. з фр. П. Таращука]. – К. : Юніверс, 2004. – 480 с.

15. Крістева Ю. Самі собі чужі / Ю. Крістева. – К. : Основи, 2004 – 262 с.

16. Лиотар Ж. -Ф. Состояние постмодерна / Ж. -Ф. Лиотар ; [пер. с фр. Н. А. Шматко]. – М. : Ин-т экспериментальной социологии ; Спб. : Алетейя, 1998. – 160 с.

17. Лиотар Ж.-Ф. Заметка о смыслах "пост" [Электронный ресурс] / Ж.-Ф. Лиотар. – Режим доступа :  http://ruslib.org/books/liotar_zhanfransua/zametka_o_smislah_post-read.html
18. Пост-Модернизм : энциклопедия – Минск : Книжный Дом, 2001 – 1038 с.

19. Рудинеско Е. Філософи в обіймах бурі [пер. з фр. О. А. Юдіна] / Е. Рудинеско. – К. : Ніка-Центр, 2007. – 208 с.

20. Сорокопуд О. Особливості застосування принципів постмодернізму в дослідженнях політичних систем / Олександра Сорокопуд // Науковий вісник Ужгородського університету. – Ужгород, 2007 – Вип. 7-8. - С. 122 - 127 – (Серія “Політологія, соціологія, філософія”).

21. Фуко М. Надзирать и наказывать. Рождение тюрьмы [Электронный ресурс] / М.Фуко. – Режим доступа:  http://ru.philosophy.kiev.ua/library/foucault/03/fuko_oglavlenie.html

22. Фуко М. Ненормальные: (Курс лекций, прочитанных в Колледже де Франс в 1974–1975 учебном году) / М. Фуко ; [пер. Е. А. Самарской]. – СПб. : Наука, 2005 – 432 с.

23. Фуко М. Нужно защищать общество: курс лекций, прочитанных в Коллеж де Франс в 1975–1976 уч.г. / М. Фуко. – СПб. : Наука, 2005. – 312 с.

Додаткова література:

11. Бодрийар Ж. Забыть Фуко / Бодрийяр Ж. – СПб. : Изд–во "Владимир Даль", 2000 – 96 с.

12. Бодрийяр Ж. К критике политической экономии знака / Ж. Бодрийяр. – М. : Академический проект, 2007. – 336 с. 

13. Бодрийяр Ж. Соблазн / Бодрийяр Ж. ; [пер. с фр. А. Гараджи]. – М. : Изд-во Ad Marginem, 2000 – 320 с.

14. Бодріяр Ж. Симулякри і симуляція / Ж. Бодріяр. – К. : Основи, 2003 – 232 с.

15. Бодріяр Ж. Стриптиз / Жан Бодріяр // Незалежний культорологічний часопис „Ї” – 2004. – № 33. – С. 68–82.

16. Босенко А.  О другом: симуляция пространств культуры. Красота как мера целесообразности развития вообще / А. В. Босенко. – К. : ВЕК +, 1996. – 349 с.

17. Гарбадин А. Жіль Дельоз про чужинця як форму означення можливого світу у межах політичного дискурсу / Гарбадин А. // Science and Education a New Dimension. Humanities and Social Science, 1(2). – Issue: 12, 2013. – p. 190-194.

18. Гарбадин А. Особливості політичного дискурсу, його обмежувальних механізмів щодо відтворення феномену чужинця у Мішеля Фуко  / Гарбадин А. //  Вісник Львівського університету : зб. наук. праць, 2013.  – Вип. 16. – С. 203-210. – (Серія «Серія філософські науки»).

19. Гарбадин А. Перспективи номадологічного підходу у політичній науці / Гарбадин А. // Moderni Vymozenosti Vedy (Praha, 27 ledna – 05 unora 2011 r.) – Praha, 2011. – S. 82–84.

20. Гарбадин А. Симптоматичність чужинства у межах політико-дискурсивних практик згідно з концепцією Юлії Крістевої / Гарбадин А. // Вісник Львівського університету : зб. наук. праць, 2014.  – Вип. 4. – С. 135-141. – (Серія «Серія філософсько-політологічні студії»).

21. Гарбадин А. Специфіка шизоаналізу у його політологічній експлікації / Гарбадин А. // Aktualne Problemy Nowoczesnych Nauk (Premysl, 7 –15 czerwca 2011 r.) – Premysl, 2011. – S. 8–10.

22. Гарбадин А. Феномен чужинця у структурах постмодерного розуміння політичного дискурсу Жака Дерріди / Гарбадин А. // Панорама політологічних студій : науковий вісник Рівненського державного гуманітарного університету. – Рівне : РДГУ, 2013. – Вип. 11. – с. 14-22.

23. Гарбадин А.С. Вияв різоми Ж.Дельоза і Ф.Гваттарі у бутті політичного/ Гарбадин А. // Moderni Vymozenosti Vedy (Praha, 21.01.2011 – 05.02.2011) – Praha, 2011. – S. 23–28.

24. Гурко Е. Деконструкция: тексты и интерпретация / Гурко Е.  – Минск : Экономпресс, 2001 – 320 с.

25. Деррида Ж. Существуют ли государства-мошенники? [Электронный ресурс] / Ж. Деррида. – Режим доступа : http://magazines.russ.ru/logos/2003/1/derrid.html

26. Дерріда Ж. Дарувати час / Ж. Дерріда. – Львів : Літопис, 2008 – 206 с.

ІНДИВІДУАЛЬНЕ НАВЧАЛЬНО-ДОСЛІДНЕ ЗАВДАННЯ
За підсумками Змістового модулю студентам пропонується здійснити індивідуальну науково-пошукову роботу (есе). (4 години). 

АНАЛІЗ ПОЛІТИЧНОЇ СКЛАДОВОЇ У КІНО

Запропоновано орієнтовний перелік фільмів. 

Всі вони достатньо різні – є антивоєнні, є антиутопії, є фільми про кризу сучасного суспільства чи тоталітаризм, є простіші, є складніші, є арт-хаус, є класика жанрова… 

Кому що до смаку.


Нагадую – кожна людина у групі повинна добрати щось собі персонально. Перелік не є вичерпним, заохочується власний добір.


Аналіз фільму вимагає НЕ переказ сюжетних ліній, а ВЛАСНУ інтерпретацію. 

Перелік:

1. Человек, который спит (Un homme qui dort) http://www.kinopoisk.ru/film/56323/
2. Конформист (Il conformista) http://www.kinopoisk.ru/film/58763/

3. Жизнь других (Das Leben der Anderen) http://www.kinopoisk.ru/film/126196/

4. Царь http://www.kinopoisk.ru/film/407285/

5. Голгофа (Calvary) http://www.kinopoisk.ru/film/666951/

6. Левиафан http://www.kinopoisk.ru/film/705356/

7. Взвод (Platoon) http://www.kinopoisk.ru/film/468/
8. Серьёзный человек (A Serious Man) http://www.kinopoisk.ru/film/416275/
9. Тропы славы (Paths of Glory) http://www.kinopoisk.ru/film/360/
10. Вальс с Баширом (Vals Im Bashir) http://www.kinopoisk.ru/film/412474/
11. Американская история Х http://www.kinopoisk.ru/film/382/
12. Фрост против Никсона http://www.kinopoisk.ru/film/309328/
13. Темный рыцарь (The Dark Knight) http://www.kinopoisk.ru/film/111543/
14. Собачье сердце  http://www.kinopoisk.ru/film/77335/

15. Филадельфия (Philadelphia) http://www.kinopoisk.ru/film/6403/

16.  Матрица (The Matrix) http://www.kinopoisk.ru/film/301/

17. Бойцовский клуб (The Fight Club)  http://www.kinopoisk.ru/film/361/

18. Догвилль (Dogville) http://www.kinopoisk.ru/film/7226/

19.  Заводной апельсин (A Clockwork Orange)  http://www.kinopoisk.ru/film/391/

20. Тріумф волі (Triumph des Willens) http://www.kinopoisk.ru/film/39426/

21. Цельнометаллическая оболочка (Full Metal Jacket) http://www.kinopoisk.ru/film/418/
22. Оружейный барон (The lord of war) http://www.kinopoisk.ru/film/77439/
23. Эксперимент 2: Волна (Die Welle) http://www.kinopoisk.ru/film/387388/
24. Эксперимент (Das Experiment) http://www.kinopoisk.ru/film/663/
25. Жизнь прекрасна (la vita e Bella) http://www.kinopoisk.ru/film/381/
26. Гибель богов (la caduta degli dei) http://www.kinopoisk.ru/film/24982/
27. Мефисто (Mephisto) http://www.kinopoisk.ru/film/28251/
28. Пятая Печать (Az Otodik Pecset) http://www.kinopoisk.ru/film/75458/
29. Великий Диктатор (The Great Dictator) http://www.kinopoisk.ru/film/431/
30. Крым. Путь на родину http://www.kinopoisk.ru/film/893218/
31. Код неизвестен (Code inconnu) http://www.kinopoisk.ru/film/18342/
32. Обыкновенный фашизм http://www.kinopoisk.ru/film/14062/

33. Список Шиндлера (Schindler's List) http://www.kinopoisk.ru/film/329/
34. Пианист (The Pianist) http://www.kinopoisk.ru/film/355/
35. Мюнхен (Munich) http://www.kinopoisk.ru/film/81287/

Вимоги до написання есе:

Есе – це письмова робота, в якій надано свободу творчості. Есе пишеться у вільному стилі. Есе може носити історико-біографічний, літературно-критичний, філософський, науково-популярний характер. В есе, в першу чергу, оцінюються особисті погляди автора — його світогляд, думки, почуття, цінності й ідеї. 

Есе покликане розкрити одну – дві ідеї автора з певної проблеми, як аргументи використовуються положення першоджерел. Есе – це спроба створення первинного тексту. Для написання есе не потрібно перечитувати всю літературу, яка написана з цієї теми, досить скористатися 3 - 5 першоджерелами. Обсяг есе – 5 сторінок друкованого тексту (14 кегль, 1,5 інтервал, шрифт Times New Roman, поля – 2 см з усіх боків).

Теми для есе пропонуються викладачем, а також можуть бути ініційовані студентами. 

Есе - це цілісний текст, в який не ділиться на розділи та підрозділи. До структурних елементів есе належать: Титульна сторінка Текст Список літератури.

Процес підготовки та написання есе включає в себе такі етапи:

•
вибір теми есе; •
осмислення проблеми; •
визначення характеру есе;

•
визначення ключових ідей есе; •
побудова логічної схеми; •
збір матеріалу; •
написання тексту есе.
ЗАВДАННЯ ДЛЯ ПІДСУМКОВОГО КОНТРОЛЮ ЗНАНЬ СТУДЕНТІВ (питання до іспиту)

1. Загальна характеристика понять методу та методології.

2. Методологічна еволюція політичної науки.

3. «Класичний» інституціоналізм: суть та основні поняття.

4. Біхевіоралізм у політичній науці.
5.  «Постбіхевіоральна революція». Суть та особливості постбіхевіоралізму.

6. Функціоналістський підхід у політиці.

7. Теорія раціонального вибору: основні положення та різновиди.

8. Поняття інститут та інституція, основні ознаки.

9. Процес переходу від старого до нового інституціоналізму.

10. Суть та основні положення неоінституціалізму.

11. Різновиди неоінституціалізму. 

12. Перспективи використання неоінституціоналізму в прикладних політичних дослідженнях.

13. Неоінституціалізм і теорія модернізації.

14. Специфіка феноменології у контексті методології гуманітарних наук.

15. А.Шюц про феноменологічний аналіз соціально-політичних процесів.

16. К.Шмітт про «поняття політичного».

17. Символічний інтеракціонізм: генеза, суть, основні поняття.

18. Особливості процесу соціальної взаємодії в теорії символічного інтеракціонізму Дж. Міда.

19. Конструктивізм як методологічний підхід: ознаки, принципи.

20. Конструктивізм у порівняльній політології.

21. П.Бергер та Т.Лукман про «соціальне конструювання реальності».

22. Концептуальна логістика застосування психологічного інструментарію у політичній науці.

23. Функціональна теорія політики: психологічний аспект «політичної підтримки».

24. «Рольова» теорія політики.

25. Політичний біхевіоризм: суть, переваги та недоліки.

26. Психологічний підхід до політики Г.Лассуела.

27. Когнітивізм у політичній психології.

28. Теорія когнітивного дисонансу.

29. Основні положення гуманістичної психології щодо політики.

30. Е.Фромм про «втечу від свободи».

31. Основи політичного психоаналізу.

32. З. Фрейд про ірраціональну природу політики. 

33. Концепція «колективного несвідомого» К.Г.Юнга.

34. Т. Адорно про «авторитарну особистість». 

35. Психоаналіз Ж.Лакана: специфіка політологічної експлікації.

36. Критика «постідеологічності» суспільства С.Жижеком. 

37. Лінгвістичний підхід до аналізу політичного дискурсу.
38. Семіотичні концепції політичного дискурсу.
39. Соціально-комунікативна теорія політичного дискурсу.
40. Критичний дискурс-аналіз.
41. Теорія комунікативної дії Ю.Габермаса.
42. Постмодерністська теорія дискурсу.
43. Постмодерна дослідницька стратегія: політологічний вимір.
44. Ж.Ліотар про критику метанаративів.
45. Інтерпретація мікрофізики влади М.Фуко.
46. Ж.Бодріяр про симулятивний характер політики.
МЕТОДИ КОНТРОЛЮ
Оцінювання якості знань студентів, в умовах організації навчального процесу за кредитно-модульною системою здійснюється шляхом поточного, модульного (проміжного), підсумкового (семестрового) контролю.       
11. Розподіл балів, що присвоюється студентам

Оцінювання знань студента здійснюється за 100-бальною шкалою (для екзаменів і заліків).
1. Поточний контроль

Поточний контроль – це оцінювання знань студента під час семінарських занять, якості виконання домашніх завдань, самостійної роботи та активності студента на занятті. 

Поточній контроль рівня засвоєння навчального матеріалу дисципліни «Політологія» оцінюється за п’ятибальною шкалою. У кінці семестру виводиться середнє арифметичне усіх одержаних оцінок за відповіді та модуль. Одержану результат множиться на коефіцієнт 10. За семестр студент набирає до 50 балів.

Якщо студент жодного разу не відповідав на семінарських заняттях, матиме за відповідний поточний контроль 0 балів.

Форми участі студентів у навчальному процесі, які підлягають поточному контролю:

- Виступ з основного питання.

- Усна наукова доповідь.

- Доповнення, запитання до виступаючого, рецензія на виступ.

- Участь у дискусіях, інтерактивних формах організації заняття.

- Аналіз джерельної і монографічної літератури.

- Письмові завдання (тестові, контрольні, творчі роботи тощо).

- Реферат, есе (письмові роботи, оформлені відповідно до вимог).

Результати поточного контролю заносяться до журналу обліку роботи академічної групи. Позитивна оцінка поточної успішності студента за відсутності пропущених і невідпрацьованих семінарських занять, позитивні оцінки за модульні роботи є підставою допуску до підсумкової форми контролю – іспиту (заліку).

2. Модульний (проміжний) контроль

Модульний контроль (МК) проводиться раз за семестр, відповідно до графіка навчального процесу. 

Оцінка модульного контролю виставляється з урахуванням результатів проведеного контрольного заходу даного МК. Використовується п’ятибальна шкала оцінювання. 

Контрольні заходи модульного контролю з дисципліни «Політологія» проводяться під час семінарських занять в академічній групі відповідно до розкладу занять. 

Контрольні заходи модульного контролю проводяться у комбінованій формі: у вигляді тестування та письмових контрольних робіт. В окремих випадках можна застосовувати й інші форми модульного контролю: письмові завдання, усні колоквіуми та ін. Вид контрольного заходу та методика урахування складових модульного контролю при визначенні оцінки за МК розробляється викладачам і затверджується кафедрою.

До контрольного заходу відповідного модульного контролю студент допускається незалежно від результатів поточного контролю. У разі відсутності студента на контрольному заході модульного йому надається право на повторне складання в індивідуальному порядку. 

3. Підсумковий (семестровий) контроль

Позитивна оцінка поточної успішності (сумарного результату проміжної і модульної оцінки за семестр) за умови відсутності пропущених або невідпрацьованих семінарських занять є підставою допуску до підсумкової форми контролю. 

З дисципліни «Методологія політичної науки 20-21 століття»  передбачена така форма звітності, як іспит. Протягом семестру студент може набрати до 50 балів. На іспиті – максимально 50 балів. Для допуску до екзамену студент повинен набрати за результатами поточного і модульного контролю не менше 24 балів. 

Іспит є обов’язковою підсумковою формою контролю, яка дає змогу оцінити системне, а не фрагментарне засвоєння навчального матеріалу і не може бути зведена до рівня поточних форм контролю. 

Іспит проводиться у письмово-усній формі. 

Шкала оцінювання: вузу, національна та ECTS

	Оцінка  ECTS
	Оцінка в балах
	За національною шкалою

	
	
	Оцінка
	Іспит

	А
	91 – 100
	5
	ВІДМІННО

відмінні знання з предмету
	СКЛАДЕНО

	В
	81-90
	4
	ДУЖЕ ДОБРЕ

рівень знань з предмету вище середнього, однак допущено кілька незначних помилок 
	

	С
	71-80
	
	ДОБРЕ

загалом добра робота, але є ряд помилок 
	

	D
	61-70
	3
	ЗАДОВІЛЬНО

задовільний рівень знань з предмету, однак є серйозні недоліки 
	

	Е 
	51-60
	
	ДОСТАТНЬО

знання з предмету відповідають мінімальним вимогам 
	

	FX
	25-50
	2
	НЕЗАДОВІЛЬНО 

(з можливістю повторного складання)
	НЕ СКЛАДЕНО 

	F
	0-24
	2
	НЕЗАДОВІЛЬНО
(потрібна додаткова робота – для перездачі іспиту студент повинен здати проміжні форми контролю)
	


МЕТОДИЧНЕ ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ
1.   Плани семінарських занять зі спецкурсу. 

2. Питання модульних контрольних тестових завдань. 

3. Перелік тем наукових рефератів та есе.

4. Конспект лекцій.

Рекомендована література

Базова:

1. Алексеева Т.А. Современные политические теории: Опыт запада. Курс лекций М.: РОССПЭН, 2000. 479 c.

2. Алмонд Г. Политическая наука: история дисциплины // Политическая наука: новые направления/ Ин-т «Открытое общество»; Под ред. Гудина Р., Клингеманна Х.-Д., Науч.ред. рус. изд. Шестопал Е.Б.. – М.; Вече, 1999. – 815 с.  Пер. изд.: A new handbook political science. – Oxford, 1996.

3. Байме фон К. Політичні теорії сучасності // К.: Стилос, 2000. – 396 с.
4. Вейнгаст Б. Политические институты с позиций концепции рационального выбора // Политическая наука: новые направления/ Ин-т «Открытое общество»; Под ред. Гудина Р., Клингеманна Х.-Д., Науч.ред. рус. изд. Шестопал Е.Б.. – М.; Вече, 1999. – 815 с.  Пер. изд.: A new handbook political science. – Oxford, 1996.

5. Гудин Р. И., Клингеманн Х.-Д. Политическая наука как дисциплина // Политическая наука: новые направления/ Ин-т «Открытое общество»; Под ред. Гудина Р., Клингеманна Х.-Д., Науч.ред. рус. изд. Шестопал Е.Б.. – М.; Вече, 1999. – 815 с.  Пер. изд.: A new handbook political science. – Oxford, 1996.

6. Дегтярев А.А. Основы политической теории: Учеб. пособие / Ин-т "Открытое о-во". - М.: Высш. шк., 1998. - 239 с.

7. Истон Д. Политическая наука в Соединенных Штатах: прошлое и настоящее // Современная сравнительная политология: Хрестоматия. – М., 1997. – С. 9 – 30.

8. Романюк А. Основні етапи розвитку політичної думки у ХХ ст.. // Вісник Львівського університету. Серія: філософсько-політологічні студії. 2010. Вип. 1. – С.19-28.

9. Туманян В.С. Понятие методологии политической науки (к постановке проблемы). Вестник Российско-Армянского Университета. Гуманитарные и общественные науки. №2, 2007. С.4-19.

10. Цебелис Д. В защиту теории рационального выбора // Современная сравнительная политология: Хрестоматия. – М., 1997. – С. 52. – 83.

11. Андрусів В.В. Інституційний інтерес: виникнення та стратегічне значення // Стратегічні пріоритети. –  2006. – № 1. – Режим доступу: http://www.niss.gov.ua/Strateg_pr/1/1-3.pdf.  

12. Бержель Ж. Л. Общая теория права. – М.: Nota Bene, 2000. – С. 318.

13. . Бергер П. Л. Що таке інституція? Випадок мови. / Пер. Ю. Яремко. http://www.ji.lviv.ua/n35texts/berger.htm

14. Грабовський С. Попередні підсумки "торжества парламентаризму": 2Х2=5 // Українська правда. –  26.01.2006. – Режим доступу:  http://pravda.com.ua/news/2006/1/26/38039.htm.

15. Дюверже М. Политические институты и конституционное право. // Антология мировой политической мысли. В 5 т. – Т. 2. Зарубежная политическая мысль. ХХ в. / Нац. обществ.-науч. фонд. Акад. полит. наук; Руководитель проекта Г. Ю. Семегин и др.; Ред.-науч. совет: пред. совета Г. Ю. Семегин и др. – М.: Мысль, 1997. – С. 645.

16. Зазнаев О.И. Вторая молодость «долгожителя»: концепт «политический институт»  в современной науке // Проблемы политической науки – Казань: Центр инновационных технологий, 2005. – 154 с. (электронные публикации). – Режим доступу:   www.ksu.ru/infres/politology/zaznaev.doc. 

17. Колодій А. Політична трансформація в Україні: інституції та люди // Ефективність державного управління. Збірник наукових праць. – Вип.12. – Львів: ЛРІДУ НАДУ, 2007. – С. 205-211.

18. Кармазіна М., Шурбована О. «Інституція» та «інститут»: проблема розрізнення понять // Політичний менеджмент – 2006. - № 4 // http://www.politik.org.ua/vid/magcontent.php3?m=1&n=59&c=1308

19. Колодій А.Ф. Траєкторія демократичного переходу в Україні (спроба неоінституціального аналізу) // Збірник наукових праць за матеріалами V Міжнародної конференції "Розвиток демократії та демократична освіта в Україні". –  Київ. 8 - 10 листоп. 2007 р.

20. Меркель В., Круассан А. Формальные и неформальные институты в дефектных демократиях // Полис. – 2002. – № 1. – С. 6–17; № 2. – С. 20-30. 

21. Норт Д. Інститути, процеси та функціонування економіки. – Київ: Основи, 2000. – 230 с.

22. Патнам Р.Д. Творення демократії. Традиції громадської активності в сучасній Італії. – Київ, 2001. – 302 с. (укр. переклад книги:  Putnam, Robert D. Making Democracy Work: Civic Traditions in Modern Italy (Princeton: Princeton University Press, 1993. – 258 р.). 

23. Фукуяма Ф. Примат культури. — Ї. – Ч. 21. – С. 49-57.

24. Абельс Х. Романтика, феноменологическая социология и качественное социальное исследование [Електронний ресурс] / Абельс Х. // Журнал социологии и социальной антропологии. – 1998. – Т. 1. – № 1. – С. 98–124. – Режим доступу : http://www.ecsocman.edu.ru/db/msg/180296.html

25. Дугин А. Г. Карл Шмитт: 5 уроков для России // [Електронний ресурс] режим доступу: http://arctogaia.org.ru/article/23

26. Кильдюшов О. Карл Шмитт как теоретик (пост)путинской России // [Електронний ресурс] режим доступу: http://www.intelros.ru/intelros/reiting/reyting_09/material_sofiy/5890-karl-shmitt-kak-teoretik-postputinskoj-rossii.html

27. Купченко О. Феноменологічний аналіз соціально-політичних процесів // Вісник Львівського університету. Серія: філософсько-політологічні студії. 2010. Вип. 1. – С.19-28.

28. Муфф Ш. Карл Шмитт и парадокс либеральной демократии // [Електронний ресурс] режим доступу: http://www.ruthenia.ru/logos/number/45/12.pdf

29. Пятигорский А.М. Что такое политическая философия: размышления и соображения. Цикл лекций. М.: Европа, 2007

30. Шмитт К. Понятие политического // Вопросы социологии. — 1992. — № 1. — С. 35—67. // [Електронний ресурс] режим доступу: samgutgp.narod.ru/shmitt.rtf

31. Шюц А. Избранное : Мир, светящийся смыслом / Шюц А. ; пер. с нем. и англ. – М. : «Российская политическая энциклопедия» (РОССПЭН), 2004. – 1056 с.

32. Frake C. The Ethnografic Study of Cognitive Systems / Anthropology and Human Behavior. Ed. by T. Gladwin and W.C. Sturtevant. Washington, 1962.

33. Goffman E. Interaction ritual. Essays on face to face behavior. New York, 1967.

34. Knorr-Cetina K. The Microsociological Challenge to Macrosociology / Advances in Social Theory and Methodology. Ed by A. Cicourel and K. Knorr-Cetina. Boston, 1981.

35. Levy J. 2007. Qualitative Methods and Cross-Method Dialogue in Political Science. – Comparative Political Studies, vol. 40, № 2.

36. Munck G. 2007. The Past and Present of Comparative Politics. – Munck G., Snyder R. (eds.). Passion, Craft, and Method in Comparative Politics. Baltomore, MD.

37. Бергер П., Лукман Т. Социальное конструирование реальности. Трактат по социологии знания. — М.: «Медиум», 1995. — 323 с.

38. Гарфинкель Г. Исследования по этнометодологии. — СПб.: Питер, 2007. — 335 с. — (Серия «Мастера социологии»).

39. Ионии Л.Г. Понимающая социология. Исторический и критический анализ М.: Наука, 1979.

40. Ионин Л.Г. Социология культуры. М.: Логос, 1996.

41. Лекторский В.А. Конструктивистский подход в эпистемологии и науках о человеке // Отв.ред.акад. РАН Лекторский В.А -М.: «Канон+» РООИ «Реабилитация», 2009.- 368 с.: 

42. Ритцер Дж. Современные социологические теории. 5-е изд. — СПб.: Питер, 2002. — 688 с: ил. — (Серия «Мастера психологии»).

43. Сафронова О.В. К вопросу о генеалогии конструктивизма в теории международных отношений // – Режим доступа : http://www.twirpx.com/file/895180/

44. Сморгунов Л. Сравнительная политология в поисках новых методологических ориентаций: значат ли что-либо идеи для объяснения политики? // http://www.politstudies.ru/fulltext/2009/1/9.htm

45. Шинкарук К. Конструктивістська парадигма в дослідженнях міжнародних відносин: сутність і перспективи розвитку // – Режим доступа : http://ela.kpi.ua/handle/123456789/6329

46. Cohen B. The political process and Foreign Politics. Princeton, 1957.

47. Himmelweit H. How Voters Decide? L.: Academic Press, 1981. P. 131.

48. Rapoport A. Conflict in Man-made Environment. Baltimore, 1974; 

49. Renshon S. Psychological Needs and Political Behaviour. N.Y.: Free Press, 1974.

50. Лассуэлл Г. Д. Психопатология и политика Монография / Пер с англ Т Н Самсоновой, Н В Коротковой – М. Издательство РАГС, 2005 - 352 с.

51. Фестингер Л. Теория когнитивного диссонанса / Л. Фестингер; пер. с англ. – СПб. : Ювента, 1999. – 318 с.

52. Фромм Э. Бегство от свободы / Э. Фромм. – М. : АСТ, 2005. – 384 с. 

53. Адорно Т. Исследование авторитарной личности. — М.: Серебряные нити, 2001. — 416 с.

54. Жижек С. Возвышенный Объект Идеологии. - Издательство «Художественный журнал», 1999 – 237 с.

55. Жижек С. Щекотливый субъект: отсутствующий центр политической онтологии / Славой Жижек; пер. с англ. С. Щукиной. —М.: Издательский дом «Дело» РАНХиГС, 2014.— 528 с.

56. Лакан Ж. Четыре основные понятия психоанализа (Семинары: Книга XI (19б4). Пер. с фр./ Перевод А. Черноглазова. М.: Издательство “Гнозис”, Издательство “Логос”. 2004. - 304 с.

57. Лакан Ж. Этика психоанализа (Семинары: Книга VII (1959-60). Пер. с фр./ Перевод А. Черноглазова. М.: Издательство “Гнозис” Издательство “Логос”. 2006. - 416 с.

58. Фрейд 3. Массовая психология и анализ человеческого «Я» // «Я» и «Оно». — Тбилиси, 1991.— Кн. I.— С. 118.

59. Юнг К.Г. Душа и миф. Шесть архетипов / К.Г. Юнг. – М. : АСТ; Минск : Харвест, 2005. – 400 с.

60. Ван Дейк Т. Дискурс и власть: Репрезентация доминирования в языке и коммуникации. Пер. с англ. — М.: Книжный дом «ЛИБРОКОМ», 2013. — 344 с.

61. Ван Дейк Т. К определению дискурса [Электронный ресурс] / Т. Ван Дейк. – Режим доступа : http://www.psyberlink.flogiston.ru/internet/bits/vandijk2.htm
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