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1. Опис навчальної дисципліни

«Діалектика»
	Найменування показників 
	Галузь знань, напрям підготовки, освітньо-кваліфікаційний рівень
	Характеристика навчальної дисципліни

	
	
	денна форма навчання
	

	Кількість кредитів  – 3
	Галузь знань

0203 – гуманітарні
 (шифр, назва)
	Нормативна



	Модулів – 2
	Напрям

0301 – філософія
(шифр, назва)
	Рік підготовки:

	Змістових модулів – 2 
	Спеціальність (професійне спрямування)

філософія 6.020301
	2010-й
	

	Курсова робота    -
	
	Семестр

	Загальна кількість годин - 108 
	
	4-й
	

	
	
	Лекції

	Тижневих годин для денної форми навчання:

аудиторних – 2

самостійної роботи студента - 3
	Освітньо-кваліфікаційний рівень:

Бакалавр філософії
	34 год.
	

	
	
	Практичні, семінарські

	
	
	34 год.
	

	
	
	Лабораторні

	
	
	 год.
	 

	
	
	Самостійна робота

	
	
	112 год.
	

	
	
	ІНДЗ: 

	
	
	Вид контролю: 


Примітка.

Співвідношення кількості годин аудиторних занять до самостійної і індивідуальної роботи становить: 2:3

2. Мета та завдання навчальної дисципліни

Мета:
Сформувати у студентів розуміння того, що філософська діалектика є найбільш важливою формою теоретичного мислення. Показати діалектику як адекватний метод пояснення явищ (ідеальних та реальних), що розвиваються, всезагальних зв’язків універсуму та переходів від однієї галузі наукового дослідження до іншої. Скласти уявлення про діалектику як міждисциплінарне дослідження, в якому поєднуються знання з усіх галузей філософії, гуманітарних наук.
Завдання:

Залучити студентів до системного опанування, в першу чергу, гегелівської діалектики шляхом опрацювання класичних філософських праць, а також концепцій діалектики таких філософів сучасності, як Б. Кроче, А. Ліберт, Ж.-П. Сартр, Т. Адорно та інші. 

Ознайомити студентів з головними філософськими проблемами у галузі діалектики. Проаналізувати основи та особливості діалектичного методу в контексті  гуманітарного знання. Розглянути становлення діалектики на всіх етапах її розвитку у контексті світової філософської думки. 

В результаті вивчення даного курсу студент повинен 

Знати: 

Основні періоди розвитку діалектики, термінологічний матеріал, основні напрямки. Визначення фундаментальних філософських категорій зі сфер онтології, гносеології, логіки, науки, соціальної філософії, історії філософії, філософії культури, етики, естетикі техніки, релігієзнавства. Добре орієнтуватися в першоджерелах та основній сучасній філософській літературі.
 Вміти: 

         Систематизувати та порівнювати традиції діалектичного методу.

Розкривати фундаментальні основи філософського та діалектичного методу як основи творчого мислення. Використовувати діалектику як метод дослідження не лише стосовно самої філософії, а й спеціальних галузей науки про природу, суспільство, духовне життя та людину. Синтезувати набуті знання із фахових та гуманітарних дисциплін у цілісне світосприйняття. Чітко, послідовно і несуперечливо формувати свої думки, дохідливе і переконливо робити висновки. Обґрунтовувати засобами логіки та конкретним матеріалом освоюваної спеціальності розв'язання практичних завдань. Чітко усвідомлювати, що естетично і морально розвинена людина несе елементи прекрасного і доброго в усі види своєї діяльності, роблячи її, таким чином, більш успішною. Застосовувати набуті знання при аналізі реалій сучасного суспільного буття; формувати власну позицію щодо актуальних проблем сьогодення. 

3. Програма навчальної дисципліни

Змістовий модуль 1. Діалектика, її  предмет та філософський статус.

Тема 1. Поняття діалектики та її предмет.
Місце діалектики в структурі філософського знання. Діалектика та типи філософського світогляду. Історична генеза діалектики та її форми: стихійна діалектика  стародавніх і діалектика як “мистецтво сперечатися” – засіб досягнення істини; схоластична діалектика; діалектика як порожня словесна суперечка (для Декарта, Бекона і інших філософів Нового часу). Антиномічна діалектика Канта. 

Тема 2. Діалектика як позитивний метод пізнання.

Діалектика як позитивний метод пізнання (суб’єктивний у Фіхте, об’єктивний у Шеллінга і Геґеля). Діалектика як система суб’єкт – суб’єктних відношень і як діалог ( у вченні Фейєрбаха); матеріалістична діалектика марксизму. Трагічна діалектика А.Ліберта. діалектика екзистенціалізму; “неґативна діалектика” франкфуртської школи; діалектика “інтеґрального раціоналізму” Г.Башляра. Інваріанти змісту різних типів діалектики у сучасних філософських доктринах. Сучасні концепції діалектики.
        Тема 3. Проблема всезагального у діалектиці.
... Поняття всезагального. Діалектика як суб’єктивне. Діалектика як об’єктивне. Емпірична і теоретична  діалектика. Історія діалектики та її теорія. Логічний апарат діалектики. Категорії, рефлективні визначення, поняття та принципи діалектики. Поняття закону. Форми діалектичного процесу: перехід, рефлексія, розвиток. Буття, сутність, дійсність як сфери реалізації форм діалектичного процесу.

Діалектика та її альтернативи: еклектика, софістика, метафізика, релятивізм, доґматизм. Діалектика і формальна логіка. Розсудок, розум, діалектика.
Тема 4. Перехід як форма діалектики в бутті.

Поняття переходу, взаємопереходу, становлення. Категорії якості, кількості, міри. Основні етапи їх формування. Поняття безмірного. Якісна і кількісна визначеність буття. Міра як єдність якості і кількості. Взаємоперехід кількості і якості та його умови. Якісна і кількісна нескінченність. Поняття неперервності, перервності та стрибка. Взаємоперехід кількості в якість як принцип пізнання і діяльності. Чуттєве споглядання, розсудок і розум в контексті категоріальних визначень буття.
Тема 5. Рефлексія як сутність.

Сутність як рефлексія. Поняття відображення. Природа універсальних рефлективних визначень сфери сутності. Внутрішня і зовнішня рефлексія. Види рефлексії. Визначеня рефлексії: тотожність, відмінність, протилежність, суперечність, основа. розум в контексті рефлексії.
Змістовий модуль 2 Діалектика як теорія і метод.
Тема 1.  Способи розв’язання логічних суперечностей.

Формальна і діалектична суперечність. Реальна і логічна (пізнавальна) основа та спосіб розв’язання суперечностей. Боротьба протилежностей як філософська проблема. Поняття антагонізму. Чуттєве споглядання, розсудок і розум в контексті рефлексії.
Тема 2. Розвиток як форма діалектики в дійсності. (частина перша)

Поняття дійсності як єдності буття і сутності. Поняття зміни, руху. Рух і розвиток. Еволюція і еманація як моменти розвитку. Поняття метаморфози. Поняття як “стихія” розвитку. Логічна структура принципу розвитку.
Тема 3. Розвиток як форма діалектики в дійсності. (частина друга)

Заперечення та самозаперечення в діалектиці. Формальне та діалектичне заперечення. Принцип “зняття”. Розвиток як перехід в протилежність. Тотожність і відмінність ступенів розвитку. Зовнішні форми вияву розвитку: лінійна, кругова, тріадична, спіралевидна. Розсудок і розум в контексті поняття розвитку. 

Тема 4. Діалектика як метод

Діалектика як теорія і метод. Структура діалектичного методу. Поняття системи філософського знання. Діалектичні принципи побудови системи філософського знання. Збіг початку і принципу системи. Сходження від конкретного до абстрактного і від абстрактного до конкретного – метод побудови філософії як теоретичної системи знання. Історичне і логічне. Співвідношення онтології і діалектики.
Тема 5. Діалектика і методи наукового пізнання.

Теорія пізнання, логіка і діалектика. Діалектичний метод як єдність теоретичного і практичного, пізнавального і перетворювального. Діалектика і методи наукового пізнання. Проблема  застосування діалектики в науковій діяльності і практиці: передумови, умови, форми і межі.

Людина як суб’єкт і об’єкт діалектики. Гуманістичний потенціал діалектики. Діалектика і творчість. Діалектика і культура. Реформа філософіі – рух до діалектики.

Тема 6. Альтернативи діалектики: історія та сучасність.

Діалектика та її альтернативи: еклектика, софістика, метафізика, релятивізм, доґматизм. Діалектика і формальна логіка. Розсудок, розум, діалектика. Діалектика і культура. Діалектика як діалог. Діалектика і творчість.

4. Структура навчальної дисципліни

	Назви змістових модулів і тем
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	Заочна форма
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	Усього 
	у тому числі
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	п
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	л
	п
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	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12
	13

	

	Змістовий модуль 1. Діалектика, її  предмет та філософський статус

	Тема 1. Поняття діалектики та її предмет


	
	4
	4
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Тема 2. Діалектика як позитивний метод пізнання


	
	4
	4
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Тема 3 Проблема всезагального у діалектиці
	
	2
	2
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Тема 4. Перехід як форма діалектики в бутті.


	
	2
	2
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Тема 5. Рефлексія як сутність.


	
	2
	2
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Разом – зм. модуль1
	
	14
	14
	
	
	66
	
	
	
	
	
	

	Змістовий модуль 2. Діалектика як теорія і метод

	Тема 1.  Способи розв’язання логічних суперечностей
	
	4
	4
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Тема 2. Розвиток як форма діалектики в дійсності. (частина перша)
	
	4
	4
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Тема 3. Розвиток як форма діалектики в дійсності. (частина друга)


	
	2
	2
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Тема 4. Діалектика як метод
	
	2
	2
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Тема 5. Діалектика і методи наукового пізнання.
	
	2
	2
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Тема 6. Альтернативи діалектики: історія та сучасність.


	
	4
	4
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Разом – зм. модуль 2
	
	20
	20
	
	
	66
	
	
	
	
	
	

	Усього годин 
	108
	34
	34
	
	
	122
	
	
	
	
	
	


5. Теми семінарських занять

	№

з/п
	Назва теми
	Кількість

годин

	1. 
	Діалектика як філософська наука і філософія
	6

	2. 
	Логічний апарат діалектики
	6

	3. 
	Інтелектуальні здатності осягнення діалектики
	2

	4. 
	“Перехід” як форма діалектики в сфері буття
	2

	5. 
	“Рефлексія” як форма діалектики в сфері сутності
	4

	6. 
	“Розвиток” як форма діалектики в сфері дійсності
	2

	7. 
	Діалектика як метод
	6

	8. 
	Гуманістичний вимір діалектики 
	6

	Разом
	34


9. Самостійна  робота

Загальна кількість годин на самостійну роботу складає 122 години. З них на підготовку до практичних занять відведено 60 годин. На підготовку до проведення 1 і 2 змістовного модуля 40 годин. На опрацювання додаткової літератури виділяється 22 години. Пропонована література додається.
	№

з/п
	Назва теми
	Кількість

годин

	1
	На переломе. Философские дискусии 20-х годов. Философия и мировоззрение. М., 1990.
	2

	2
	Діалектика без апології. – К., 1998. – С. 42-61
	2

	3
	Босенко В.А. Общая теория развития. – К., 2001. – С. 6-21.
	2

	4
	Диоген Лаертский. О жизни, учениях и изречениях знаменитых философов. – М., 1979. – С. 164-169, 174-176.
	6

	5
	Філософський енциклопедичний словник. – К., 2002. – С. 160-161, 374-376.
	6

	6
	Ильенков Э.В. Философия и культура. – М., 1991. – С. 276-308.
	2

	7
	Диалектика. Познание. Наука. – М., 1988. – С. 226-234.
	2

	
	Разом 
	22


10. Індивідуальне навчально - дослідне завдання

· Розкрийте зміст основних категорій діалектики. 

· Розкрийте зміст основних принципів діалектики.

· Розкрийте зміст поняття пізнання.

· Охарактеризуйте особливості категорії причина – наслідок; форми, переваги та недоліки чуттєвого пізнання.

· Поясніть категорії об'єкт – форма; переваги та недоліки раціонально-логічного пізнання.

· Поясніть необхідність існування та форми синтезувального рівня пізнання.

· Охарактеризуйте пізнання як неперервний еволюційний процес.

· Окресліть сучасне розуміння істини, порівняйте істину та правду.

· Поясніть необхідність використання таких якісних характеристик знання як очевидність, достовірність, правильність..

· Окресліть позитивні і негативні аспекти прагнення людини пізнавати.

· Випишіть основні терміни, що характеризують провідні позиції у ставленні до пізнання, поясніть їх зміст.

· Поясніть місце науки в системі духовної культури.

· Окресліть проблему типів реальності і детермінізму в сучасній науці. 

· Світ як множинна і немножинна цілісність. 

· Поясніть евристичну цінність концепції доповнювальності. 

· Поясніть відносність протиставлення людини і природи, матеріального і ідеального.

· Охарактеризуйте особливості динаміки наукового знання. 

· Поясніть зміну наукових парадигм. 

· Охарактерезуйте нові типи раціональності: взаємовідношення науки—філософії—релігії. 

· Спробуйте визначити наукове знання і форми його організації.

· Розкрийте зміст методології науки і наукового методу. 

· Розкрийте зміст специфіки науки, її співвідношення з філософією і позанауковим знанням. 

· Охарактерезуйте методологічні регулятиви розвитку наукового пізнання. 

10. Методи контролю

Навчальна дисципліна “Діалектика” оцінюється за модульно-рейтинговою системою, яка складається з 2 модулів.

1 модуль проводиться на 8 тижні II семестру.
2 модуль – на 16 тижні II семестру. 
       Зміст і форма викладу студентами своїх знань при різних видах контролю повинні відповідати наступним вимогам: 

               - відрізнятися науковою грамотністю; 

               - ясністю і чіткістю форми вираження думок; 

               - логічною послідовністю; 

               - науковою обгрунтованістю і достатньою стислістю.

Вимоги до рівня засвоєння змісту курсу з діалектики є такими – знання проблематики, категоріального апарату і головних представників діалектичного методу. Уміння аналізувати основні поняття розділів курсу. Уміння сформулювати центральні проблеми і підходи до їх рішення в області онтології, гносеології, соціальної філософії, методології науки. Володіння навичками критичного мислення і побудови філософської аргументації.

Оцінювання знань студентів:

"Відмінно" – студент повинен показати всебічне, систематичне і глибоке знання навчально-програмного матеріалу, уміння вільно орієнтуватися в матеріалі курсу, передбаченому програмою, виявити творчі здібності в розумінні, викладі і використанні навчально-програмного матеріалу, глибину вивчення основної і додаткової літератури, рекомендовані програмою. 
Студент може глибоко розкрити сенс проблематики філософії, показати знання основних категорій, здатний вирішувати філософські завдання, а також успішно і вчасно здати домашню письмову роботу. 

 "Добре" – студент показує повне знання навчально-програмного матеріалу, показує систематичний характер знань з дисципліни, засвоїв основну літературу, рекомендовану в програмі, виконав самостійну письмову роботу

"Задовільно" – студент продемонстрував знання основного навчально-програмного матеріалу в об'ємі, що дозволяє впоратися з виконанням завдань, передбачених програмою, але що допустив погрішності при відповіді на іспиті, при виконанні екзаменаційних завдань, при написанні самостійної письмової роботи, але що має необхідні знання для їх усунення під керівництвом викладача; знайомий з основною літературою, рекомендованою програмою. 
"Незадовільно" - студент виявив прогалини в знаннях основного навчально-програмного матеріалу, допустив принципові помилки у виконанні передбачених програмою завдань, що не відповів по суті кожного питання екзаменаційного білету, не виконав або не подав у визначені терміни самостійну письмову роботу. 

11. Розподіл балів, що присвоюється студентам

Максимальна кількість балів при оцінюванні знань студентів з дисципліни, яка завершується іспитом, становить за поточну успішність –  50 балів, на іспиті – 50 балів. Оцінювання відбувається за такими формами контролю як – поточний контроль, модульний контроль, іспит.

Шкала оцінювання: вузу, національна та ECTS

	Оцінка  ECTS
	Оцінка в балах
	За національною шкалою

	
	
	Екзаменаційна оцінка, оцінка з диференційованого заліку
	Залік

	А
	90 – 100
	5
	Відмінно
	Зараховано

	В
	81-89
	4
	Дуже добре 
	

	С
	71-80
	
	Добре
	

	D
	61-70
	3
	Задовільно 
	

	Е 
	51-60
	
	Достатньо
	


Протягом семестру проводиться не менше двох модулів або колоквіумів чи контрольних робіт або інших видів контролю. Максимальна кількість балів, яка встановлюється для цих видів контролю, а також відповідність оцінок FX та F у шкалі ECTS, у балах та національній шкалі визначається Вченими радами факультетів або кафедрами, які забезпечують викладання відповідних дисциплін.

12. Методичне забезпечення

· Програма курсу (електронний варіант).

· Плани семінарських занять (електронний варіант).

· Питання до іспиту (електронний варіант).

· Рейтингова оцінка знань студентів (електронний варіант).

13. Рекомендована література
Базова

1. Категории диалектики, их развитие и функции. – К., 1980. – 130 с.
2. Філософія. Курс лекцій. – К., 1993. – С.  22, 24-27.

3. Філософський енциклопедичний словник. – К., 2002. – С.  158-162, 272-274, 497, 498.

4. Діалектика без апології. – К., 1998

5. Ильенков Э.В. Диалектическая логика: Очерки истории и теории. Изд. доп. – М., 1984. – С. 188-206, 304-319.

6. Ахлибинский Б.В., Храпенко Н.И. Теория качества в науке и практике: Методологический анализ. – Л., 1989. – 200 с.

7. Босенко В.А. Диалектика как теория развития. – К., 1966. – С. 133-151.

8. Босенко В.А. Общая теория развития. – К., 2001. – С. 160-182.

9. Булатов М.А. Деятельность и структура философского знания. – К., 1976. – С. 79-88.

Допоміжна

Bertell Ollman «Dance of the Dialectic: Steps in Marx’s Method»
Абрамов М. А. Догмы и поиск (сто лет дискуссий о диалектике в английской философии).- М., 1994.-210 с.

Адорно Т. В. Негативная диалектика. Пер. с нем. — М.: Научный мир, 2003.-372 с.

Алексеев П. В., Панин А. В. Теория познания и диалектика. — М., 1991. — 383 с.

Берти Э. Древнегреческая диалектика как выражение свободы мысли слова // Историко-философский ежегодник 1990. — М., 1991. — С. 321—344.

Богомолов А. С. Диалектический логос. Становление античной диалектики. — М., 1982. — 263 с.

Бурова И. Н. Парадоксы теории множеств и диалектика. М., 1976.- 176 с.

Гегель Г.В.Ф. Наука логики: В 3-х т. – М., 1972. – Т. 3. – С. 288-310.

Гегель Г.В.Ф. Энциклопедия философских наук: в 3-х т. – М., 1974. – Т. 1. – Наука логики. – С. 421-424.

Гегель Г.В.Ф. Энциклопедия философских наук: в 3-х т. – М., 1975. – Т. 2. – Философия природы. – С. 33-43.

Гулыга А., Ильенков Э. Конкретное // Философская энциклопедия: В 5-ти т. – М., 1964. – Т. 3. – С. 44-45.

Ильенков Э.В. Диалектическая логика: Очерки истории и теории. 2-е изд., доп. – М., 1984. – С. 216-317.

Ильенков Э.В. Философия и культура. – М., 1991. – С. 18-202, 275-368.

История античной диалектики. М.,  1972.

История диалектики ХУІ-ХУІІІ вв. М., 1974.

Категории диалектики, их развитие и функции. – К., 1980. – 120 с.

Категория количества в науке. – К., 1994. – 230 с.

Конечное и бесконечное. – К., 1982. – 247 с.

Кумпф Ф., Оруджев З. Диалектическая логика: Основные принципы и проблемы. – М., 1979. – С. 99-149. 

Кушаков Ю.В. Применение диалектики как проблема (К критике гегелевской методологии) // Материалистическая диалектика – методологическая основа развития науки. – К., 1983. – С. 29-58.

Лежебоков П.А. Диалектическое противоречие как закон познания. – М., 1981. – 175 с.

Лосев А. Мера // Философская энциклопедия: В 5-ти т. – М., 1964. – Т.3. – С. 389-394.

Материалистическая диалектика: В 5-ти т. – М., 1981. – Т.1. – Объективная диалектика. – С. 266-296.

Н. С. Имянитов / Количество, качество и противоположности: вчера, сегодня, завтра // Философия и общество. — 2009. — № 1. — С. 44-64.

Н. С. Имянитов / Повторения при развитии // Философия и общество. — 2009. — № 3. — С. 78-101.

Огурцов А. Рефлексия // Философская энциклопедия: В. 5-и т. – М., 1967. – Т. 4. – С. 499-502.

Прерывное и непрерывное. – К., 1983. – 311 с.

Рузавин Г.И. Диалектика и современное научное мышление // Философские науки. – 1991. - №6.

Сковорода Г.С. Пізнай в собі людину. – Львів, 1995. – С.349-352.

Современные зарубежные концепции диалектики. – М., 1987. – С.11-81.

Філософський енциклопедичний словник. – К., 2002. 

Яновская С. Количество // Философская энциклопедия: В 5-ти т. – М., 1962. – Т.2. – С. 552-562.

14. Інформаційні ресурси

http://www.lnu.edu.ua/faculty/Phil/kaf_fil.htm
http://www.gumer.info/bogoslov_Buks/Philos/Rassel/_MZ_Index.php
http://anthropology.ru/ru/texts/brodsky/ruseur_08.html
http://logic.ru/ru/node/622
http://www.philosophy.ru/library/vopros/59.html
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1.РІВЕНЬ СФОРМОВАНОСТІ ВМІНЬ ТА ЗНАНЬ
	Шифр умінь та змістових модулів
	Зміст умінь, що забезпечується

	ЗМ1
	· працювати з філософською літературою (книгами, словниками та іншими джерелами інформації);
· логічно мислити, послідовно та аргументовано розвивати свою думку, відрізняти істотне від другорядного;
· застосовувати  філософський категоріальний апарат в процесі прийняття рішень та визначенні оптимальних шляхів їх ефективної реалізації;

	ЗМ1
	· формулювати на теоретичному рівні світогядні проблеми та здійснювати пошук шляхів їх розв’язання;

· аргументувати свою світоглядну позицію;
· чітко висловлювати думки в процесі спілкування і вести коректно полеміку;

	ЗМ2
	· критично мислити, переосмислювати особистісні вартості;

· аналізувати буттєві проблеми на теоретичному рівні;
· застосовувати філософську методологію до розв’язання екзистенційних проблем;

	ЗМ2
	· свідомо використовувати гносеологічні моделі у фаховому пізнанні;
· свідомо застосовувати філософську методологію інтепретації у фаховій діяльності;

	ЗМ2
	· аналізувати та розуміти значення своєї фахової діяльності для національного відродження України;

· бачити перспективи культуро-цивілізаційного поступу України.




2. ІНФОРМАЦІЙНИЙ ОБСЯГ ДИСЦИПЛІНИ

2.1. Лекційний курс

	Шифр змістового

модуля
	Назва змістового модуля
	Кількість аудиторних годин

	ЗМ1
	Діалектика, її  предмет та філософський статус
	34

	ЗМ2
	Діалектика як теорія і метод
	34


2.5.  Самостійна робота студента:

(денна форма навчання)  Загальна кількість годин на самостійну роботу складає 122 години. З них на підготовку до практичних занять відведено 60 годин. На підготовку до проведення 1 і 2 змістовного модуля 40 годин. На опрацювання додаткової літератури виділяється 22 години. Пропонована література додається.
	№

з/п
	Назва теми
	Кількість

годин

	1
	На переломе. Философские дискусии 20-х годов. Философия и мировоззрение. М., 1990.
	2

	2
	Діалектика без апології. – К., 1998. – С. 42-61
	2

	3
	Босенко В.А. Общая теория развития. – К., 2001. – С. 6-21.
	2

	4
	Диоген Лаертский. О жизни, учениях и изречениях знаменитых философов. – М., 1979. – С. 164-169, 174-176.
	6

	5
	Філософський енциклопедичний словник. – К., 2002. – С. 160-161, 374-376.
	6

	6
	Ильенков Э.В. Философия и культура. – М., 1991. – С. 276-308.
	2

	7
	Диалектика. Познание. Наука. – М., 1988. – С. 226-234.
	2

	
	Разом 
	22


3. ПЕРЕЛІК РЕКОМЕНДОВАНИХ ПІДРУЧНИКІВ, МЕТОДИЧНИХ ТА ДИДАКТИЧНИХ МАТЕРІАЛІВ
1. Категории диалектики, их развитие и функции. – К., 1980. – 130 с.
2. Філософський енциклопедичний словник. – К., 2002. – С.  158-162, 272-274, 497, 498.

3. Діалектика без апології. – К., 1998

4. Ильенков Э.В. Диалектическая логика: Очерки истории и теории. Изд. доп. – М., 1984. – С. 188-206, 304-319.

5. Ахлибинский Б.В., Храпенко Н.И. Теория качества в науке и практике: Методологический анализ. – Л., 1989. – 200 с.

6. Босенко В.А. Диалектика как теория развития. – К., 1966. – С. 133-151.

7. Босенко В.А. Общая теория развития. – К., 2001. – С. 160-182.

8. Булатов М.А. Деятельность и структура философского знания. – К., 1976. – С. 79-88.

9. Bertell Ollman «Dance of the Dialectic: Steps in Marx’s Method»
10. Абрамов М. А. Догмы и поиск (сто лет дискуссий о диалектике в английской философии).- М., 1994.-210 с.
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4. КРИТЕРІЇ УСПІШНОСТІ
"Відмінно" – студент повинен показати всебічне, систематичне і глибоке знання навчально-програмного матеріалу, уміння вільно орієнтуватися в матеріалі курсу, передбаченому програмою, виявити творчі здібності в розумінні, викладі і використанні навчально-програмного матеріалу, глибину вивчення основної і додаткової літератури, рекомендовані програмою. 
Студент може глибоко розкрити сенс проблематики філософії, показати знання основних категорій, здатний вирішувати філософські завдання, а також успішно і вчасно здати домашню письмову роботу. 

 "Добре" – студент показує повне знання навчально-програмного матеріалу, показує систематичний характер знань з дисципліни, засвоїв основну літературу, рекомендовану в програмі, виконав самостійну письмову роботу

"Задовільно" – студент продемонстрував знання основного навчально-програмного матеріалу в об'ємі, що дозволяє впоратися з виконанням завдань, передбачених програмою, але що допустив погрішності при відповіді на іспиті, при виконанні екзаменаційних завдань, при написанні самостійної письмової роботи, але що має необхідні знання для їх усунення під керівництвом викладача; знайомий з основною літературою, рекомендованою програмою. 
"Незадовільно" - студент виявив прогалини в знаннях основного навчально-програмного матеріалу, допустив принципові помилки у виконанні передбачених програмою завдань, що не відповів по суті кожного питання екзаменаційного білету, не виконав або не подав у визначені терміни самостійну письмову роботу. 

5. ЗАСОБИ ДІАГНОСТИКИ УСПІШНОСТІ НАВЧАННЯ
1. Термінологічні диктанти.

2. Написання есе на певні теми.

3. Складання порівняльних характеристик концепції діалектики античності і сучасності.

4. Складання термінологічних словничків.

5. Інтерактивні методи навчання: Робота в парах. Студенти працюють в парах, виконуючи завдання. Парна робота вимагає обміну думками і дозволяє швидко виконати вправи, які в звичайних умовах є часомісткими або неможливими (обговорити концепцію, текст, взагалі інформацію, вивести підсумок заняття, події тощо, взяти інтерв’ю один в одного, проанкетувати партнера). Після цього один з партнерів доповідає перед групою про результати. Робота в трійках. По суті, це ускладнена робота в парах. Найкраще в трійках проводити обговорення, обмін думками, підведення підсумків чи навпаки, виділення несхожих думок). Змінювані трійки. Цей метод трохи складніший: всі трійки студентської групи отримують одне й те ж завдання, а після обговорення один член трійки йде в наступну, один в попередню і ознайомлює членів новостворених трійок з набутком своєї. 
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МЕТА ТА ЗАВДАННЯ КУРСУ

Діалектика пройшла тривалий історичний розвиток, позначений зміною її статусу від частини філософського знання, його окремої галузі до власне філософії. Будучи предметом філософії діалектика є “стихією” мислення в його всезагальних і необхідних визначеннях. В такому плані вона покликана бути методом не тільки стосовно самої філософії, стосовно самої себе, а й спеціальних галузей науки про природу, суспільство, духовне життя та людину. Звідси, метою університетського курсу з діалектики є залучення студентів до її свідомого осягнення. Адже саме філософська діалектика є найбільш важливою формою теоретичного мислення, оскільки вона є аналог і тим самим адекватний метод пояснення явищ (ідеальних та реальних), що розвиваються, всезагальних зв’язків універсуму та переходів від однієї галузі наукового дослідження до іншої. Більше того, потрібно, як справедливо вважає М.О. Булатов, щоб не “втрачався загальнолюдський зміст... надбань філософської думки, їх самоцінність для розвитку людини та її духовності. Для збереження даного змісту потрібне повне переосмислення історії філософії і діалектики як її складової частини, розуміння того, що лише філософська діалектика у всіх її проявах є дійсне джерело формування і сучасної освіченої людини”
. Як відомо, вченими в окремих науках успішно розробляються власні методи дослідження явищ об’єктивної реальності. “Це дає їм підставу вважати, зауважує М.О. Булатов, що філософський метод непотрібний, що можна обійтися математичними, формально-логічними методами, або прийомами аналітичної філософії. Така позиція знаходила підтримку у бурхливому розвитку природознавства і техніки у ХІХ – першій половині ХХ ст. Але зараз  стало очевидним, що згадані методи і спеціальні науки як теоретична основа техніки, що руйнує всю навколишню природу, обмежені у своєму змісті і формі дії, що для осмислення загального стану світу потрібні більш загальні точки зору і способи мислення, серед яких знаходяться і філософія, і діалектика”
. З іншого боку, сама діалектика являючись серцевиною філософської культури людства, його надбань втілена в спадщині мислителів, починаючи з античності і закінчуючи сучасністю. З концепціями діалектики багатьох філософів світового значення студенти філософського факультету мали можливість ознайомитися з попередньо прочитаних курсів історії зарубіжної  та вітчизняної філософії протягом першого, другого, третього та четвертого семестрів (курс діалектики читається лише протягом п’ятого семестру). Сюди відносяться філософські ідеї, зокрема, Зенона Елейського, Платона, Арістотеля, М. Кузанського, Г Сковороди. Тому завдання з розкриття змісту цих ідей зумовлювало необхідність внести їх авторів в контрольні питання до іспиту з діалектики. Теорія діалектики, системно викладена в працях таких німецьких мислителів, як Кант, Фіхте, Шеллінг, Гегель є частиною майбутнього предмету викладання історії німецької філософії другої половини вісімнадцятого першої половини дев’ятнадцятого століть (шостий семестр). Тому, закономірно, прізвища цих філософів, не зустрічаються в загальному списку контрольних питань до іспиту. Виняток складає спадщина німецького філософа Гегеля. Хоча прізвище останнього теж не внесене в список згадуваних питань, тим не менше, воно доволі часто зустрічається в списку рекомендованої літератури до семи тем (з восьми загалом). І це тому, що саме в працях цього геніального німецького діалектика викладена найвища, найбільш зріла форма діалектики. Найбільш зріла тому, що вона є основною формою усякої іншої діалектики, діалектики взагалі. Завдання й полягає в тім, щоб залучити студентів до системного опанування, в першу чергу, гегелівської діалектики шляхом опрацювання основних філософських праць німецького мислителя, рекомендованих в планах семінарських занять. Що ж стосується концепцій діалектики таких видатних зарубіжних філософів сучасності, як Б. Кроче, А. Ліберт, Ж.-П. Сартр, Т. Адорно та ін. то вони, очевидно, частково будуть розкриті у викладі історії зарубіжної філософії двадцятого століття (сьомий, восьмий, дев’ятий, десятий семестри). Хоча, позаяк, впродовж викладу лекцій з курсу діалектики основні діалектичні ідеї згаданих зарубіжних філософів, безумовно, фігурують. Тим більше, що в списку  рекомендованої літератури до тем семінарських занять наявні деякі монографічні джерела, де йдеться про діалектику цих мислителів. Окрім того, увазі студентів запропонована широка низка сучасної літератури (із проблем філософської діалектики) авторами якої є відомі українські і російські філософи, зокрема М.О. Булатов, В.О. Босенко, Г.С. Батищев, Е.В. Ільєнков. В.І. Шинкарук та ін. Уся запропонована література, безумовно, буде сприяти формуванню в студентів-філософів діалектичного способу мислення як істинно творчого мислення. Цьому завданню повинні слугувати й контрольні питання до іспиту з діалектики, що завершують виклад даних планів семінарських занять.

Тематичний план курсу:

Тема 1: Діалектика як філософська наука і філософія (історична генеза предмету діалектики).

Тема 2: Логічний апарат діалектики.

Тема 3: Інтелектуальні здатності осягнення діалектики.

Тема 4: “Перехід” як форма діалектики в сфері буття.

Тема 5: “Рефлексія” як форма діалектики в сфері сутності.

Тема 6: “Розвиток” як форма діалектики в сфері дійсності.

Тема 7: Діалектика як метод.

Тема 8: Гуманістичний вимір діалектики.
Тема 1. Діалектика як філософська наука і філософія

1. Предмет діалектики і філософії. Історична генеза діалектики.

2. Діалектика, логіка та теорія пізнання, їх співвідношення.

3. Діалектика і світогляд.
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2. Босенко В.А. Диалектика как теория развития. – К., 1966. – С. 16-18.

3. Босенко В.А. Общая теория развития. – К., 2001. – С.319-355.

4. Булатов М.А. Деятельность и структура философского знания. – К., 1976. – С. 5-28, 51-70.

5. Булатов М.А. Ленинский анализ немецкой классической философии. – К., 1974. – С. 118- 155.

6. Булатов М.О. Розвиток знань про природу, суспільство і становлення діалектики // Філософська думка. – К., 1972. - № 1.
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10. Идеалистическая диалектика в ХХ столетии. – М., 1987. – 333 с.
11. Ильенков Э.В. Диалектическая логика: Очерки истории и теории. Изд. доп. – М., 1984. – С. 188-206, 304-319.

12. Ильенков Э.В. Философия и культура. – М., 1991. – С. 60-69, 345-365.

13. Современные зарубежные концепции диалектики. – М., 1987. – 268 с.

14. Філософія. Курс лекцій. – К., 1993. – С. 22, 24-27.
15. Філософський енциклопедичний словник. – К., 2002. – С. 158-160, 255-257.

16. Шинкарук В.И. Единство диалектики в ХХ столетии. – М., 1977. – 365 с.

17. Шинкарук В.И. Логика, диалектика и теория познания Гегеля. – К., 1964. – С. 5-17.

18. Энгельс Ф. Людвиг Фейербах и конец классической немецкой философии // Маркс К., Энгельс Ф. Сочинения. – Т. 21. – С.275, 276, 278, 301-307, 316.

Тема 2. Логічний апарат діалектики

1. Емпірична і теоретична діалектика.

2. Категоріальний, рефлексивний та поняттєвий лад діалектики як логіки.

3. Закони та принципи діалектики.

      Література:
1. Босенко В.А. Диалектика как теория развития. – К., 1966. – С. 5-18.

2. Босенко В.А. Общая  теория развития. – К., 2001 – С. 6-21.

3. Булатов М.А. Деятельность и структура философского знания. – К., 1976. – С. 93-127.

4. Булатов М.А. Ленинский анализ немецкой классической философии. – К., 1974. – С. 71, 88-89, 98-99.

5. Булатов М.А. Логические категории и понятия. – К., 1981. – С. 3-163.

6. Булатов М.О. Розвиток знань про природу, суспільство і становлення діалектики // Філософська думка. – 1972. – № 1. 
7. Гегель Г.В.Ф. Наука логики: В 3-х т. – М., 1970. – Т. 1. – С. 81-94.

8. Гегель Г.В.Ф. Энциклопедия философских наук: в 3-х т. – М., 1974. – Т. 1. Наука логики. – С. 422.

9. Діалектика без апології. – К., 1998. – С. 42-72.
10. Идеалистическая диалектика в ХХ столетии. – М., 1987. – 333 с.

11. Категории диалектики, их развитие и функции. – К., 1980. – 130 с.

12. Філософія. Курс лекцій. – К., 1993. – С.  22, 24-27.

13. Філософський енциклопедичний словник. – К., 2002. – С.  158-162, 272-274, 497, 498.
14. Шинкарук В.І. Про методологічну роль категорій філософії // Філософська думка. – 1974.  - № 1.

15. Энгельс Ф. Диалектика природы // Маркс К., Энгельс Ф. Сочинения. – Т. 20. – С. 373-383, 384, 385, 526, 527, 537, 538, 546, 547, 550, 551.

16. Энгельс Ф. Людвиг Фейербах и конец классической немецкой философии // Маркс К., Энгельс Ф. Сочинения. – Т. 21. – С. 302.

Тема 3. Інтелектуальні здатності осягнення діалектики

1. Чуттєве споглядання  на розсудок.

2. Розум.

3. Раціональне та ірраціональне в діалектиці.

     Література:
1. Батищев Г.С. Разум. Рассудок // Философская энциклопедия: В 5-и т. – М., 1967. – Т. 4. – С. 460-462, 468.

2. Булатов М.А. Деятельность и структура философского знания. – К., 1976. – С. 93-95.

3. Возняк В.С. Метафизика рассудка и разума (Опыт несистематической критики). – К., 1994. –  130 с.

4. Гегель Г.В.Ф. Наука логики: В 3-х т. – М., 1970. – Т. 1. – С. 78, 79, 98, 109, 110.

5. Гегель Г.В.Ф. Энциклопедия философских наук: В 3-х т. – М., 1974. – Т. 1. Наука логики. – С. 201-213.

6. Гегель Г.В.Ф. Энциклопедия философских наук: в 3-х т. – М., 1975. – Т. 2. Философия природы. – С. 20-23.

7. Диалектика. Познание. Наука. – М., 1988. – С. 226-234.

8. Діалектика без апології. – К., 1998. – С. 42-72.
9. Идеалистическая диалектика в ХХ столетии. – М., 1987. – 333 с.

10. Копнин П.В. Диалектика как логика и теория познания. -  М., 1973. – С. 122-128.

11. Философский энциклопедический словарь. -  М., 1989. – С. 543-544.

12. Філософська антропологія в контексті сучасної епохи. – К., 2001. – С. 139-168.
13. Філософський енциклопедичний словник. – К., 2002. – С.  555-556.
14. Энгельс Ф. Анти – Дюринг // Маркс К., Энгельс Ф. Сочинения. – Т. 20. – С. 20-23.

15. Энгельс Ф. Диалектика природы // Маркс К., Энгельс Ф. Сочинения. – Т. 20. – С. 368-370, 537-538, 546-547.

Тема 4. “Перехід” як форма діалектики в сфері буття

1. Категорії якості, кількості, міри.

2. Безмірне. Взаємоперехід якості і кількості та його умови.

3. Взаємоперехід якості і кількості як закон пізнання і діяльності.

Література:

1. Ахлибинский Б.В., Храпенко Н.И. Теория качества в науке и практике: Методологический анализ. – Л., 1989. – 200 с.

2. Босенко В.А. Диалектика как теория развития. – К., 1966. – С. 133-151.

3. Босенко В.А. Общая теория развития. – К., 2001. – С. 160-182.

4. Булатов М.А. Деятельность и структура философского знания. – К., 1976. – С. 79-88.

5. Булатов М.А. Ленинский анализ немецкой классической философии. – К. 1974. – С. 79-88.

6. Булатов М.О. Взаємоперехід якості і кількості як закон пізнання і діяльності // Філософська думка. – 1973. - № 2.
7. Гегель Г.В.Ф. Наука логики: В 3-х т. – М., 1970. – Т. 1. – С. 139-482.

8. Гегель Г.В.Ф. Энциклопедия философских наук: В 3-х т. – М., 1974. – Т. 1. Наука логики. – С. 215-268.

9. Касымжанов А., Иукович Н. Качество // Философская энциклопедия: В 5-ти т. – М., 1962. – Т.2. – С. 483-484. 

10. Категории диалектики, их развитие и функции. – К., 1980. – 130 с.

11. Категория количества в науке. – К., 1994. – 230 с.

12. Конечное и бесконечное. – К., 1982. – 247 с.

13. Лосев А. Мера // Философская энциклопедия: В 5-ти т. – М., 1964. – Т.3. – С. 389-394.

14. Материалистическая диалектика: В 5-ти т. – М., 1981. – Т.1. – Объективная диалектика. – С. 266-296.

15. Прерывное и непрерывное. – К., 1983. – 311 с.

16. Філософський енциклопедичний словник. – К., 2002. – С.  281, 385.
17. Яновская С. Количество // Философская энциклопедия: В 5-ти т. – М., 1962. – Т.2. – С. 552-562.

Тема 5. “Рефлексія” як форма діалектики в сфері сутності
1. Рефлексія та її види.

2. Рефлексивні визначення сутності: тотожність, відмінність, протилежність, суперечність, боротьба протилежностей, основа.

3. Тотожність і боротьба протилежностей як закон пізнання і діяльності.

  Література:

1. Батищев Г., Ваккерев Ф. Противоречие // Философская энциклопедия: В 5-и т.- М., 1967. – Т.4. С.403-409.

2. Босенко В.А. Диалектика как теория развития. – К., 1966. – С. 19-54.

3. Босенко В.А. Общая теория развития. – К., 2001. – С. 22-68.

4. Булатов М.А. Деятельность и структура философского знания. – К., 1976. – С. 115-121.

5. Булатов М.А. Ленинский анализ немецкой классической философии. – К. 1974. – С. 88-89.

6. Гегель Г.В.Ф. Наука логики: В 3-х т. – М., 1971. – Т. 2. – С. 29-69.

7. Гегель Г.В.Ф. Наука логики: В 3-х т. – М., 1972. – Т. 3. – С. 296-297.

8. Гегель Г.В.Ф. Энциклопедия философских наук: в 3-х т. – М., 1974. – Т. 2. – Наука логики. – С. 264-286.

9. Диалектическое противоречие. – М., 1979. – 343 с. (Над чем работают, о чем спорят философы).

10. Діалектика без апології. – К., 1998. – С. 7-61.
11. Идеалистическая диалектика в ХХ столетии. – М., 1987. – С.167-202.

12. Ильенков Э.В. Диалектическая логика: Очерки истории и теории. 2-е изд., доп. – М., 1984. – С. 257-270.

13. Ильенков Э.В. Философия и культура. – М., 1991. – С.18-56, 115-122.

14. Лежебоков П.А. Диалектическое противоречие как закон познания. – М., 1981. – 175 с.

15. Материалистическая диалектика: В 5-ти т. – М., 1981. – Т.1. Объективная диалектика. – С. 297-327.

16. Огурцов А. Рефлексия // Философская энциклопедия: В. 5-и т. – М., 1967. – Т. 4. – С. 499-502.

17. Сковорода Г.С. Пізнай в собі людину. – Львів, 1995. – С.349-352.
18. Современные зарубежные концепции диалектики. – М., 1987. – С.11-81.

19. Філософський енциклопедичний словник. – К., 2002. – С. 531, 616-617.
Тема 6. “Розвиток” як форма діалектики в сфері дійсності

1. Логічна структура принципу розвитку.

2. Зовнішні форми  вияву розвитку: лінійна, колоподібна, тріадична, спіралевидна.

3. Принцип розвитку як закон пізнання і діяльності.

Література:

1. Босенко В.А. Диалектика как теория развития. – К., 1966. – С. 5-18, 55-240.

2. Босенко В.А. Общая теория развития. – К., 2001. – С. 6-21, 69-461.
3. Булатов М.А. Деятельность и структура философского знания. – К., 1976. – С. 108-127.
4. Булатов М.А. Ленинский анализ немецкой классической философии. – К. 1974. – С. 149-150.
5. Гегель Г.В.Ф. Наука логики: В 3-х т. – М., 1972. – Т. 3. – С. 288-310.
6. Гегель Г.В.Ф. Энциклопедия философских наук: в 3-х т. – М., 1974. – Т. 1. – Наука логики. – С. 421-424.
7. Гегель Г.В.Ф. Энциклопедия философских наук: в 3-х т. – М., 1975. – Т. 2. – Философия природы. – С. 33-43.
8. Гулыга А., Ильенков Э. Конкретное // Философская энциклопедия: В 5-ти т. – М., 1964. – Т. 3. – С. 44-45.
9. Диалектика отрицания отрицания. – М., 1983. – 342  с. (Над чем работают, о чём спорят философы).
10. Ильенков Э.В. Диалектическая логика: Очерки истории и теории. 2-е изд., доп. – М., 1984. – С. 216-257, 270-284.
11. Ильенков Э.В. Философия и культура. – М., 1991. – С. 276-308.
12. Материалистическая диалектика: В 5-ти т. – М., 1981. – Т.1. – Объективная диалектика. – С. 229-372.
13. Современные зарубежные концепции диалектики. – М., 1987. – С. 164-186.
14. Філософський енциклопедичний словник. – К., 2002. – С. 555, 558-559.
15. Энгельс Ф. Анти – Дюринг // Маркс К., Энгельс Ф. Сочинения. – Т. 20. – С. 13-14, 21-23, 133-146.
16. Энгельс Ф. Людвиг Фейербах и конец классической немецкой философии // Маркс К., Энгельс Ф. Сочинения. – Т. 21. – С. 274-279, 300-308.
Тема 7. Діалектика як метод

1. Структура діалектичного методу.

2. Діалектика і методи наукового пізнання.

3. Проблема застосування діалектики у філософії  і науці: передумови, умови, форми, механізми і межі.

Література:

1. Босенко В.А. Диалектика как теория развития. – К., 1966. – С. 5-18.

2. Босенко В.А. Общая теория развития. – К., 2001. – С. 6-21.
3. Булатов М.А. Деятельность и структура философского знания. – К., 1976. – С. 34-38, 69-70, 74-92, 108-127.
4. Булатов М.А. Ленинский анализ немецкой классической философии. – К. 1974. – С. 89-98, 124-137.
5. Гегель Г.В.Ф. Наука логики: В 3-х т. – М., 1970. – Т. 1. – С. 75-119.
6. Гегель Г.В.Ф. Наука логики: В 3-х т. – М., 1971. – Т. 2. – С. 60-69.
7. Гегель Г.В.Ф. Наука логики: В 3-х т. – М., 1972. – Т. 3. – С. 288-310.
8. Гегель Г.В.Ф. Энциклопедия философских наук: В 3-х т. – М., 1974. – Т. 1. – Наука логики. – С. 419-424.
9. Гегель Г.В.Ф. Энциклопедия философских наук: В 3-х т. – М., 1975. – Т. 2. – Философия природы. – С. 7-29.
10. Діалектика без апології. – К., 1998. – С. 7-35, 36, 37-61.

11. Ильенков Э.В. Диалектическая логика: Очерки истории и теории. 2-е изд., доп. – М., 1984. – С. 216-317.
12. Ильенков Э.В. Философия и культура. – М., 1991. – С. 18-202, 275-368.
13. Категории диалектики, их развитие и функции. – К., 1980. – 120 с.
14. Кумпф Ф., Оруджев З. Диалектическая логика: Основные принципы и проблемы. – М., 1979. – С. 99-149. 

15. Кушаков Ю.В. Применение диалектики как проблема (К критике гегелевской методологии) // Материалистическая диалектика – методологическая основа развития науки. – К., 1983. – С. 29-58.

16. Материалистическая диалектика – методологическая основа развития науки. – К., 1983. –  206 с.

17. Материалистическая диалектика: В 5-ти т. – М., 1982. – Т.2. – Субъективная диалектика. – С. 24-36, 151-202, 278-283.

18. Материалистическая диалектика: В 5-ти т. – М., 1983. – Т.3. – Диалектика природы и естествознания. – 343 с.

19. Рузавин Г.И. Диалектика и современное научное мышление // Философские науки. – 1991. - №6.

20. Современные зарубежные концепции диалектики. – М., 1987. – С. 164-186.

21. Столяров В.И. Диалектика как логика и методология науки. – М., 1975. – 247 с.

22. Філософський енциклопедичний словник. – К., 2002. – С. 160-161, 374-376.

23. Шинкарук В.І. Про методологічну роль категорій філософії // Філософська думка. – 1974.  - № 1.

24. Энгельс Ф. Анти – Дюринг // Маркс К., Энгельс Ф. Сочинения. – Т. 20. – С. 13-14, 20-25, 91-93.
25. Энгельс Ф. Диалектика природы // Маркс К., Энгельс Ф. Сочинения. – Т. 20. – С. 366-372,384-390, 516-556.
26. Энгельс Ф. Людвиг Фейербах и конец классической немецкой философии // Маркс К., Энгельс Ф. Сочинения. – Т. 21. – С. 273-279, 300-306, 316.
Тема 8: Гуманістичний вимір діалектики 
1. Діалектика і культура.

2. Діалектика як діалог. 

3. Діалектика і творчість.

Література:

1. Босенко В.А. Диалектика как теория развития. – К., 1966. – С. 5-18.

2. Босенко В.А. Общая теория развития. – К., 2001. – С. 6-21.
3. Булатов М.А. Диалектика и культура (историко-философский анализ) – К., 1984. – 215 с.
4. Диоген Лаертский. О жизни, учениях и изречениях знаменитых философов. – М., 1979. – С. 164-169, 174-176.

5. Діалектика без апології. – К., 1998. – С. 42-61.

6. Ильенков Э.В. Философия и культура. – М., 1991. – С. 18-121.
7. Категории философии и категории культуры. – К., 1983. – 150 с.

8. Лисий В.П. Гегель про діалектику як культуру мислення // Вісник Львівського університету. Філософські науки. – Л., 2004.  Випуск 6.
9. Мировоззренческое содержание категорий и законов материалистической диалектики. – К., 1981. – С. 53-66, 220-234.

10. Практика, познание, мировоззрение. – К., 1980. – С. 223-239.

11. Современные зарубежные концепции диалектики. – М., 1987. – С. 46 - 81.

12. Філософія. Курс лекцій: Навч. посібник. – К., 1993. – С. 23-27, 148-151.
13. Філософський енциклопедичний словник. – К., 2002. – С. 161-162, 163-164, 630.
Контрольні питання до іспиту

1. Діалектика як філософська наука і філософія.

2. Діалектика, логіка та теорія пізнання, їх співвідношення.

3. Діалектика і світогляд.

4. Історична генеза діалектики.

5. Предмет діалектики і філософії.

6. Вчення Арістотеля про категорії.

7. Емпірична і теоретична діалектика.

8. Категоріальний лад діалектики як логіки.

9. Рефлексивний лад діалектики як логіки.

10. Поняттєвий лад діалектики як логіки.

11. Поняття законів і принципів діалектики.

12. Зміст та форма в системі діалектики як логіки.

13. Суперечлива природа руху.

14. Основний принцип системи філософського (теоретичного) знання та його призначення.

15. Діалектика Г.Сковороди.

16. Чуттєве споглядання та діалектика.

17. Розсудок та діалектика.

18. Розум та діалектика.

19. Раціональне та ірраціональне в діалектиці.

20. Поняття переходу в діалектиці.

21. Категорії  якості.

22. Категорії кількості.

23. Категорії міри.

24. Перехід якості в кількість поза мірою.

25. Перехід кількості в якість поза мірою.

26. Взаємоперехід якості і кількості в межах міри та його умови.

27. Взаємоперехід якості в кількість і кількості в якість як закон пізнання і діяльності.

28. Поняття рефлексії в діалектиці.

29. Види рефлексії.

30. Рефлексивні визначення тотожності та відмінності.

31. Рефлексивні визначення протилежності та суперечності.

32. Логіка розв’язання суперечності.

33. Поняття боротьби  протилежностей в діалектиці.

34. Суперечність та антагонізм.

35. Тотожність протилежностей як закон пізнання.

36. Боротьба протилежностей як закон діяльності.

37. Логічна структура принципу розвитку.

38. Поняття еманації, еволюції, розвитку.

39. Діалектика та софістика.

40. Спіралевидна форма вияву розвитку.

41. Єдність історичного і логічного та її значення для побудови діалектики як логіки.

42. Розвиток як закон пізнання і діяльності.

43. Структура діалектичного методу.

44. Діалектика і методи наукового пізнання.

45. Принцип розвитку у вимірі чуттєвого споглядання, розсудку і розуму.

46. Проблема  застосування діалектики у філософії і науці: передумови, умови, форми і межі.

47. Закон (принцип) співпадіння початку і основного принципу системи теоретичного (філософського) знання.

48. Принцип переходу у вимірах розсудку і розуму.

49. Одиничне, особливе, загальне та їх діалектика. Проблема всезагального.

50. Діалектика античної елейської школи. Зенон Елейський.

51. Гносеологія і діалектика.

52. Діалектика та догматизм.

53. Діалектика становлення в філософії Геракліта Ефеського. Буття, ніщо, становлення.

54. Соціально-філософський вимір діалектики.

55. “Початок” системи філософського (теоретичного) знання, його природа і призначення.

56. Діалектика як діалог.

57. Тріадична форма вияву розвитку.

58. Сучасні концепції діалектики в зарубіжній філософії.

59. Якісна і кількісна нескінченність. Кінечне і нескінченне.

60. Формальна та діалектична логіка, їх специфіка.

61. Історія діалектики та її теорія.

62. Сходження від конкретного до абстрактного в пізнавальному освоєнні об‘єкту.

63. Відношення протилежностей як їх єдність і боротьба.

64. Поняття безмірного в діалектиці.

65. Лінійна форма вияву розвитку.

66. Формальна і діалектична суперечність.

67. Діалектика та релятивізм.

68. Діалектика як теорія і метод.

69. Історичний та логічний методи дослідження історії предмету науки (філософії).

70. Рух, зміна, розвиток.

71. Діалектичне заперечення як логічна форма переходу категорій в процесі викладу системи філософського (теоретичного) знання.

72. Сутність і явище, їх діалектика.

73. Формальне та діалектичне заперечення.

74. Діалектика як принципи систем і система принципів.

75. Принцип всезагальності діалектики.

76. Колоподібна форма вияву розвитку.

77. Діалектика М. Кузанського.

78. Діалектика та скептицизм.

79. Дослідження природи понять як необхідна умова діалектичного способу мислення.

80. Діалектика та метафізика.

81. Діалектичний метод як синтез теоретичного і практичного.

82. Поняття діалектики в контексті співвідношення об’єктивного і суб’єктивного.

83. Діалектика і творчість.

84. Суперечність як основна категорія діалектики.

85. Аналіз і синтез як моменти діалектичного методу.

86. Принципи переходу, відображення (рефлексії) та синтезу протилежностей в діалектиці.

87. Сократична діалектика  в діалогах Платона.

88. Діалектика і натурфілософія  (філософія природи).

89. Діалектика як теорія розвитку.

90. Діалектика та онтологія.

91. Перервність, неперервність та стрибок як  моменти розвитку.

92. Заперечення та самозаперечення в діалектиці.

93. Принцип “зняття” в діалектиці.

94. Тотожність і відмінність ступенів розвитку.

95. Поняття системи філософського (теоретичного) знання.

96. Практична природа категоріального ладу людського мислення.

97. Єманація, еволюція, розвиток.

� Булатов М.О. Діалектика без обмежень однією соціальністю // Діалектика без апології. – К., 1998. – С.28.


� Булатов М.О. Історія і теорія діалектики // Діалектика без апології. – К., 1998. – С.36.
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