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1. Опис навчальної дисципліни

	Найменування показників 
	Галузь знань, напрям підготовки, освітньо-кваліфікаційний рівень
	Характеристика навчальної дисципліни

	
	
	денна форма навчання

	Кількість кредитів – 3
	Галузь знань

0203 – Гуманітарні науки
	Нормативна



	Модулів – 1
	Напрями підготовки 

6. 020301 – філософія
	Рік підготовки:

	Змістових модулів – 1
	
	4-й

	
	
	Семестр

	Загальна кількість годин – 90
	
	8-й

	
	
	Лекції

	Тижневих годин для денної форми навчання:

аудиторних – 2
самостійної роботи студента – 6
	Освітньо-кваліфікаційний рівень:

Бакалавр
	10 год.

	
	
	Практичні, семінарські

	
	
	10 год.

	
	
	Лабораторні

	
	
	 

	
	
	Самостійна робота

	
	
	70 год.

	
	
	ІНДЗ: 

	
	
	Вид контролю: іспит


Примітка.

Співвідношення кількості годин аудиторних занять до самостійної і індивідуальної роботи становить: для денної форми навчання – 2/6 год.

2. Мета та завдання навчальної дисципліни
Мета навчальної дисципліни “Семіотика пам'яті” полягає у допомозі студентам сформувати світоглядні основи сучасного теоретично-наукового та філософського дискурсу, що стосується феномену пам'яті в контексті сучасних потреб вищої школи, актуальних завдань університетської освіти та гуманістичної парадигми знань.  
Завдання курсу: 


а) розглянути історію культурознавчих, історіософських, соціально-політичних, ментально-психологічних характеристик ролі й призначення пам'яті в історії Західної та Східної цивілізацій

б) овлодіти ключовими поняттями, що складають тематичний тезаурус курс;

в) вивчити філософські й культурознавчі проблематики, положення, концепції та методологічні підходи трактування пам'яті у Західній та Східній цивілізаціях в контексті історичної еволюції їх постання та розвитку; 

в) проаналізувати специфічні особливості трансформації індивідуальної та колективної  пам'ятей під впливом глобалізаційних викликів та соціально-ідейних змін у ХХ-ХХІ ст.;

г) розкрити фундаментальне значення пам'яті у її філософському, соціальному, культурному трактуваннях в умовах сучасної світоглядної трансформації цивілізаційних парадигм й моделей пізнання

На основі вивчення курсу “Семіотика пам'яті” студент повинен:

знати: ключові терміни, що стосуються пам'ятезнавчих досліджень як наукового дискурсу; умови функціонування культурної, комунікативної, історичної та інших типів пам'яті у суспільстві, механізми її підтримування, замовчування, фальшування, деконструкції; еволюцію соціально-історичних та культурно-ментальних передумов появи “пам'яті” у життєвій повсякденності Західної та Східної цивілізацій; типологічну характеристику різновидів пам'яті; провідні мнемічні концепції  провідних закордонних та вітчизняних вчених та шкіл; здійснювати порівняльний аналіз етнічної, регіональної, національної, громадянської та культурної форм пам'яті;

вміти: аналізувати перевагий недоліки сучасних методологічних підходів удослідження культурних та національних форм пам'яті; характеризувати специфіку передумов цивілізаційно-історичного, локально-культурного та соціального постання колективних пам'ятей; розрізняти індивідуалізуючі моделі “буття собою” у контексті Модерну й Постмодерну; аналізувати феномени “багатоетнічності” та етноцентризму в умовах мультикультуралізму пам'ятей; аналізувати етичні та політичні змісти ідейно-національної секуляризації пам'яті; здійснювати критично-інтерпретаційний аналіз української самоідентифікуючої пам'яті.
Місце дисципліни в навчальному процесі 
Курс “Семіотика пам'яті” є частиною циклу суспільно-гуманітарних дисциплін, завдання яких - загальнокультурна та світоглядна підготовка студента вишу незалежно від спеціалізації. Курс викладається на 4 курсі в VIII семесті й доповнює навчально-освітній цикл з історії світової філософії й культури, прослуханий студентами у попередні роки навчання. У процесі викладання використовуються знання студентів, отримані в середній школі та знання з прослуханих гуманітарних дисциплін. 
Міждисциплінарні зв'язки

Навчальний матеріал курсу “Семіотика пам'яті” запланований згідно алгоритму міждисциплінарних зв'язків з іншими дисциплінами, що вивчають студенти відповідної спеціалізації, та не дублюється з іншими робочими програмами при вивченні спільних теоретичних проблематик. Дисципліна “Семіотика пам'яті” читається на четвертому курсі філософського відділення, отож ґрунтується на отриманих знаннях з інших культурологічних дисциплін. Вона пов’язана з такими предметами, які вивчають студенти філософського відділення: «Філософія культури», „Соціальна культурологія”, „Соціологія культури”, “Семіотика”.

Значення дисципліни




Вивчення філософсько-культурознавчих основ пам'яті навчає підходів та методик тлумачення найновіших смислів сучасності. Знання історичних, соціальних, культурно-історичних та ідейно-політичних передумов становлення й поширення новітнього світогляду людської думки й уяви в історії Західної цивілізації ХХ століття підвищує культуру мислення, посилює чіткість, послідовність, аргументовану доведеність суджень, ознайомлює з правилами дискусії на актуальні дилеми сучасності. Освоєння курсу допомагає раціонально відібрати з потоку наукової інформації необхідний методично-пізнавальний матеріал та співставити його з українським контекстом. Розуміння ідейних витоків та підгрунть ідентифікування особи й спільноти сприяє інтелектуальному розвитку сучасного науковця та навчає його можливостям впливати на трансформацію публічного й приватного простору життєдіяльності людини й соціуму.

3. Програма навчальної дисципліни

ЗМІСТОВИЙ МОДУЛЬ 1. 
ФЕНОМЕН ПАМ'ЯТІ У ФІЛОСОФСЬКИХ, КУЛЬТУРНИХ ТА СОЦІАЛЬНИХ ПРАКТИКАХ
Тема 1. Поняття «постмодерності» в гуманітарно-філософській термінології: особливості тлумачення

Сучасність і постмодернізм: історіографічний огляд. Тлумачення «сучасності» в західній історії ідей.

«Сучасність» у світлі семіотики (М. Фуко). Поняттєві змісти «сучасності» в контексті міждисциплінарних студій. Субстанційна актуальність «сучасності» (Р. Козеллек, Д. Белл, В. Декомб). Семантичні, прогностичні й історичні виміри сучасності. Секуляризація та емансипація як складники цивілізаційного поступу (З. Бауман). Специфіка розрізнень понять «постмодерн», «постмодерність» ть «постмодернізм».
Тема 2. Типологізаційні орієнтири постмодерністських підходів

Постмодернізм як поняття, настанова і практика. Характеристика постмодерністських суперечностей. Специфіка міждисциплінарного бачення у постмодернізмі. Систематизація постмодерністських галузей. Трактування постмодернізму в енциклопедичних гаслах, словниках та антологіях. Приклади функціонування постмодерністської настанови у сфері науки, культури, соціальності. «Продуктивна» і «фельєтонна» форми постмодерністських підходів.

Тема 3. Історіософські витоки постмодерністського дискурсу
«Модерні» корені постмодерністської свободи. Діалектика раціональності Модерну. Тяглість і симптоматичність кризи гранд-наративів. «Метанаративні розлами» у призмі симптоматологічного мислення (трактування О. Хоми). Позитивістський внесок у плюралізацію довкілля. «Новативність» пост-дискурсу. Північноамериканські літературні дебати про постмодернізм. Внесок постструктурлазіму у постання постмодернізму. До питання про «радикалізацію» сучасності (З. Краснодембський).
Тема 4. Пізнавальний релятивізм постмодерністського світорозуміння  

«Статус знання» у філософських і цивілізаційних контекстах. Постмодерна версія Просвітництва. Криза як конечність. До проблеми «постмодерністського бачення» у філософських дискусіях. Що означає «мислити по-постмодерністському»? Співвідношення «мовних ігор»: суперечки та розходження. Сучасні суперечки про «розум» та «розумність». Багатоманітність типів раціональності.

Змістовий модуль 2. ФІЛОСОФСЬКІ ЗМІСТИ ПОСТМОДЕРНІЗМУ
Тема 5. Культурно-мистецькі передумови постмодерного світобачення

Художня культура як джерело постмодернізації. Реформи естетичної сфери у класичну добу. Принципи просвітницької естетики та їх еволюція. Естетично-філософські тези Д. Дідро. Специфіка категорії «нового» у творчості. Мистецька діяльність як естетичний експериментальний досвід. Потенціали європейського модернізму: від декадану до авангарду. «Дегенеративні» складники художньої творчості. Постмодерністські засади візуалізації. Концепт «нової вразливості» (Т. Адорно, В. Беньямін, А. Варбург та ін.). Постмодерністська філософія естетики. 
Тема 6. Семіотична природа постмодерністичної дискурсивності  

Семіолінгвістична природа дискурсу. Методологічні переваги семіотичного підходу. Засади дискурсивності. Сводоба дискурсивних прак тик: між раціоналізмом і релятивізмом. «Мовні» підстави постмодерністських філософувань. Неминуча несправедливість мовлення.Множинність дискурсів. 

Тема 7. Постмодерна європейська та американська філософія: вибрані концепції
Постмодернізм як складова частина сучасної філософії. «Ситуація «пост»: навколо і всередині.

Постмодерністське філософування у контексті постнекласичної парадигми. Внутрішня суперечливість постмодерністських оцінок. Панорама філософських позицй постмодерністів (Дж. Ваттімо, М. Фуко, Ж. Делез, Ж. Дерріда, Ж. Бодріяр, Р. Шпеман, Ф. Джеймісон, С. Зонтаг).
Тема 8. Постмодернізм і Україна у призмі актуальних дискусій та культурній соціальності   
Причини і особливості поширення постмодерністських тенденцій у національній гуманістиці.
Постмодернізм у світлі постколоніалізму. Головні дискусії про постмодернізм: український вимір.

Цивілізаційна відповідність постмодернізму (О. Пахльовська, В. Моренець, Я. Дашкевич, В. Петрушенко та ін.). До проблеми постмодернізму «національного типу». Колективна ментальність і космополітичний «пост»: можливості закорінення. 
4. Структура навчальної дисципліни
4.1. Теми лекційних занять
Тема 1. Місце і роль пам’яті у гуманітарно-філософському знанні   
Тема 2. Методологічні основи античної пам’яті
Тема 3. Пам’ять як складова середньовічного світогляду
Тема 4. Ренесансна пам’ять у контексті західної парадигми
Тема 5. Модерні і постмодерні дискурси пам’ятання
	Назви змістових модулів і тем
	Кількість годин 

	
	Денна форма
	

	
	Усього 
	у тому числі
	

	
	
	Л
	п
	Ср
	
	
	

	1
	2
	
	
	
	
	
	

	Змістовий модуль 1. Феномен пам'яті у філософських, культурних та соціальних практиках



	Тема 1. Місце і роль пам’яті у гуманітарно-філософському знанні   
	12
	2
	2
	8
	
	
	

	Тема 2. Методологічні основи античної пам’яті
	12
	2
	2
	8
	
	
	

	Тема 3. Пам’ять як складова середньовічного світогляду
	12
	2
	2
	8
	
	
	

	Тема 4. Ренесансна пам’ять у контексті західної парадигми
	12
	2
	2
	8
	
	
	

	Тема 5. Модерні і постмодерні дискурси пам’ятання
	12
	2
	2
	8
	
	
	

	Підготовка до модулю
	20
	
	
	20
	
	
	

	Підготовка виступу-презентації
	10
	
	
	10
	
	
	

	Разом – зм. модуль 1
	90
	10
	10
	70
	
	
	

	Усього годин
	90
	10
	10
	70
	
	
	


4.2. Теми семінарських занять
	№

	Назва теми
	Кількість  годин

	1
	Тема 1. Місце і роль пам’яті у гуманітарно-філософському знанні   
	2

	2
	Тема 2. Методологічні основи античної пам’яті
	2

	3
	Тема 3. Пам’ять як складова середньовічного світогляду
	2

	4
	Тема 4. Ренесансна пам’ять у контексті західної парадигми
	2

	5
	Тема 5. Модерні і постмодерні дискурси пам’ятання
	2

	Разом 
	10


4.2.1. ПЛАНИ СЕМІНАРСЬКИХ ЗАНЯТЬ 
Тема 1. Поняття «постмодерності» в гуманітарно-філософській термінології: особливості тлумачення

1. До питання співвідношення «пост»-ів: проблема тлумачення (постмодерн, постмодерність, постмодернізм)
2. Історія «сучасності» як терміну.
3. Субстанційна актуальність змістів «сучасності»

Тема 2. Типологізаційні орієнтири постмодерністських підходів

1.  Характеристика постмодерністських суперечностей (за В. Вельшем).

2. Ключові поняття постмодерністського словника.

3. Різнорідність постмодерністських підходів: причини, спільні та відмінні ознаки.

Тема 3. Історіософські витоки постмодерністського дискурсу  
1. Постмодерністські змісти в класичній парадигмі.

2. Принципи функціонування та причини розпаду «великих оповідей».  

3. Специфіка постмодерністської «ситуації» в історіософській еволюції її постання.

Тема 4. Пізнавальний релятивізм постмодерністського світорозуміння  
1. Делегітимація істини: причини та наслідки.

2. Основні перешкоди у постмодерністському взаєморозумінні.

3. Феномен постмодерністських «ігор» у процесах пізнання та соціалізації. 

Тема 5. Постмодерністські тенденції у культурно-мистецьких практиках
1. Діалектика культурно-естетичного світобачення в некласичну добу.

2. Образотворення і виражальність у постмодерністській дійсності. 

3. Естетичні змісти «нової вразливості» у постмодерністських філософських концепціях (Ж.-Ф. Ліотар, Ж. Бодріяр, Ж. Дерріда та ін.)

Тема 6. Семіотична природа постмодерністичної дискурсивності  

1. Дискурс і дискурсивність в умовах постмодерності. 

2. Мовні «ігри» дискурсивних практик: порівняння концепцій М. Фуко та Ж.-Ф. Ліотара.

3. Дискурсивні умови «пізньої сучасності».

Тема 7. Постмодерна західна філософія  

1. Головні напрями у філософії постмодернізму: спільне та відмінне.

2. Гетерогенність, диссенс, різома і гюбріс як нові форми мислення та звичаєвості.   

3 Феномен «суперечки» у постмодерністській рефлексії. 

Тема 8. Постмодернізм і Україна у призмі актуальних дискусій та культурній соціальності   
1. «Ситуація постмодернізму» в українській науці, культурі та соціальності: приклади, особливості та наслідки.

2. Теоретичні передумови «постмодернізації» національних контекстів.

3. Постмодерністська свобода як настанова світоглядного самовираження: можливості та межі.  

5.1. ЗАВДАННЯ ДЛЯ САМОКОНТРОЛЮ
АНТИЧНА ПАМ’ЯТЬ 

· Поясність, як Ви розумієте фразу Ф. А. Йєтс про те, що «в епоху, яка передувала винайденню книгодрукування, добре розвинута пам'ять мала життєво важливе значення, і маніпуляції з пам’ятними образами повинні були так чи інакше захоплювати душу цілковито».

· Співпраця представників яких дисциплін, на Вашу думку, необхідна для синтезованого дослідження мистецтва пам’яті у минулому й сучасності?

· Складовою якої гуманітарної науки було мистецтво пам'яті? 
· Які три джерела вважаються базовими для пам'ятезнавчої традиції Заходу?

· Який з органів чуттів вважався найдієвішим засобом фіксації почутого та збереження помисленого?

· Обгрунтуйте чи спростуйте тезу про пошану, яку у давнині висловлювали людині з розвинутою пам’яттю.

· Аргументуйте, які переваги (і ймовірні недоліки) має особа з доброю пам’яттю.

· Яка найважливіша ознака доброї пам’яті, у розумінні античних риторів і поетів?

· Які два види пам’яті вирізняли у античності?

· Обгрунтуйте чи спростуйте тезу про те, що розвинута мнемонічними вправами пам’ять є значно надійнішою від природної.

· Які складові штучної пам’яті?

· Обгрунтуйте чи спростуйте тезу про те, що найкраще тренувати й скріплювати пам’ять на самоті.

· Які особливості memoriae rerum?

· Де і коли з’являється ars memorativa?

· Що таке imagines agentes?

· Яким було найпоширеніше loci (місце) у системі класичної мнемоніки?

· Обміркуйте, яким повинне бути співвідношення природного таланту і регулярного тренування для сильної пам’яті. Аргументуйте, чи і чому Ви погоджуєтеся з античними класиками?

· У чому специфіка memoria verborum?

· Чим «пам’ять для речей» відрізняється від «пам’яті для слів»?

· Яким саме спогадам сприяє пробудження емоційних афектів?

· Яке співвідношення між загальними мнемонічними правилами, викладеними вчителем, і самостійної власної винахідливою практикою пропонує невідомий автор Ad Herennium?

· Якими повинні бути т.зв. образи людей, аби підсилити процеси запам’ятовування та пригадування, на думку автора Ad Herennium?

· Прокоментуйте вислів Ф. А. Йєтс «Це невидиме мистецтво пам’яті досить незвичне», опираючись на методичні вказівки античних риторів.

· Чи вірно, що memoria verborum є значно складніша і менш практична, аніж memoria rerum? Поясніть чому, опираючись на аргументи Цицерона і Квінтіліана.

· Чи можна навчитися «мнемонічної гімнастики», якщо пам’ять не дана від природи?

· Прокоментуйте думку Цицерона: «І брешуть неосвічені люди, коли твердять, що пам’ять гине під тяжкістю образів».

· Який взаємозв’язок, за Цицероном, між memoria, intelligentia i providentia?

· Як розуміє мистецтво пам’яті Квінтіліан?

· Чому Квінтіліан критикує memoria verborum?

· Чи відрізняються між собою основні тези трьох класичних латинських джерел з проблематики пам’яті? Наведіть приклади «за» і «проти».

· Частиною якого мистецтва розумілася мнемоніка у європейській традиції античної доби?

Р. 2. 

· Чому лише три латинських джерела мають значення для будь-яких исловлювань/розмірковувань про грецьку штучну пам’ять?

· Який зв’язок між поезією, живописом і мнемонікою, за Симонідом Кеоським?

· Поясніть, як Ви розумієте роль візуалізації у мистецтві пам’яті античного періоду. Наведіть приклади.

· Як за допомогою етимологічного принципу розчленування слова формуються образи для слів? Підтвердіть прикладами.

· Чи система софістської освіти використовувала мнемоніку? Навіщо?

· Який зв’язок між topoi i loci?

· Які ключові слова складають Арістотелівський глосарій пам’яті?

· Аргументуйте чи спростуйте тезу про те, що Арістотелівська теорія пам’яті й пригадування заснована на його теорії знання.

· Прокоментуйте вислів Арістотеля: «неможливо мислити без мисленого образу».

· Чи важлива роль уяви, що створює образи, для процесів мислення, за Арістотелем?

· Який необхідний елемент притаманний пам’яті як збору мислених образів з чуттєвих вражень, за Аристотелем?

· Чому, за Аристотелем, деякі тварини також здатні запам’ятовувати?

· Які причини, за Аристотелем, сприяють збереженню у пам’яті особи вражень, а які – перешкоджають? 

· Чи погоджуєтеся з думкою Аристотеля, що вік і темперамент впливають за запам’ятовування?

· Як Аристотель називає процес «повернення знання чи відчуття, яке у нас вже було»?

· Які два принципи виокремлює Аристотель у зусиллі пригадування? Назвіть та коротко охарактеризуйте.

· Чи два взаємопов’язаних начала, що складають суть пригадування, є між собою пов’язаними, за Аристотелем?

· Навіщо для результативного пригадування необхідна відправна точка?

· Чи завжди, користуючись способом пригадування від відправної точки, можна знайти шукане?

· Чому, на думку Аристотеля, принцип асоціації та принцип порядку повинен взаємопов’язуваися? Аргументуйте прикладом.

· Яка метафора часто зустрічається у античних джерелах, присвячених пам’яті? Поясність, чому саме.

· У чому полягає істинне знання, за Платоном і як саме воно співвідносться із людською пам’яттю?

· Аргументуйте чи спростуйте тезу (Платона) про те, що риторика спонукає людей до пізнання істини.

· Чи вірно, що – за Платоном – риторику слід використовувати як мистецтво переконання заради досягнення особистої чи суспільної користі?

· Який з діалогів Платона присвячений риториці?

· Доведіть, слідуючи філософським аргументам Платона, що пам’ять – основа усього цілого, знання істини, а не одна із складових риторичного мистецтва.

· Чи відрізняється розуміння пам’яті у софістів та Платона? 

· У чому, на Вашу думку, головна відмінність розуміння пам’яті у софістів та Платона?

· Прокоментуйте тезу із діалогу «Федр» (розмова божества Тевта і єгипетського царя Тамуса) про те, що письменність сприятиме забудькуватості.

· У чому ірраціональність, на Вашу думку, мнемонічної методики Метродора Скепійського?

· Чи погоджуєтеся, що саме феноменальний розвиток ораторства зумовив цікавість мислителів до філософського й релігійного аспектів пам’яті? Поясність логіку своїх міркувань.

· Підхід якого грецького класика популяризує Цицерон у «Тускуланських бесідах», мовлячи про роль/місце/ значення пам’яті?

· Дайте свою версію відповіді на запитання, яке Цицерон задає самому собі у «Тускуланських бесідах»: «Навіщо ми здатні пам’ятати, який характер має пам’ять чи яке її начало?»

· Що є, на думку Цицерона, доказом божественності душі?

· Чому здатність винахідництва засвідчує силу пам’яті, за Цицероном? Поясніть логіку міркувань цього мислителя.

· Який зв’язок між пам’яттю, істиною та душею? Використайте філософські тези Платона з діалогу «Федр».
СЕРЕДНЬОВІЧНА ПАМ'ЯТЬ» 
· Чому, на Вашу думку, штучна пам'ять змогла стати гідним об’єктом діалектичного аналізу ще у Середньовіччі?

· Наведіть відповіді Альберта Великого на заперечення, які можуть виникнути через зарахування пам'яті до чеснот благо розумності. Обов’язково доповніть власними коментарями.

· Аргументуйте або спростуйте тезу Альберта Великого, що використання метафори покращує запам'ятовування. 

· Обгрунтуйте або спростуйте тезу Альберта Великого про те, що дивовижні метафоричі образи більше хвилюють, аніж звичні, а тому краще сприяють запам'ятовуванню. Наведіть власний приклад.

· Поясність, чому Альберт Великий твердить, що «з усього, що відноситься до благорозумності, найнеобхіднішою є пам'ять».

· Чим відрізняються ознаки темпераментів, які підтримують добру пам'ять та сприяють пригадуванню? У відповіді використайте міркування Альберта Великого про інтелектуальну й натхненну меланхолійність.

· Прокоментуйте міркування Томи Аквінського про те, що «ми з великими труднощами запам'ятовуємо речі, які тонкі та духовні, й легше – речі об’ємні й такі, що чуттєво сприймаються».
· Поясність логіку міркувань Томи Аквінського, який виправдовував використання образів у штучній пам'яті через слабкість людської натури, природа якої легко запам’ятовує прості, чуттєві речі, але не здатна без посередництва образу запам’ятати складні.

· Чому Тома Аквінський виправдовував використання образів у штучній пам'яті? Чи погоджуєтеся Ви з ним? Аргументуйте.

· Порівняйте розуміння пам'яті та пригадування у Альберта Великого та Томи Аквінського. Виокреміть спільні й відмінні аспекти їх концепцій.

· Виберіть одну з рекомендацій, даних Томою Аквінським для тренування пам'яті та прокоментуйте її потенціальну дієвість. Проілюструйте прикладом.

· Перелічіть чотири авторські рекомендації Томи Аквінського для доброї пам'яті. До кожної додайте пояснюючий коментар.

Новочасна пам'ять  
· Прокоментуйте фразу Р. Декарта про «за фіксування причини» у процесі організації правильного запам’ятовування.

· Наведіть і поясність приклад виникнення раціонального методу з ренесансного окультизму.

· Обгрунтуйте або спростуйте приклад Ляйбніца про те, що єгипетські та китайські ієрогліфи є природніми образами пам'яті.
· Наведіть приклади, які ілюструють та підтверджують, що Ляйбніц був будово обізнаним з мнемонічною традицією та використовував її у своїх наукових дослідженнях.

· Прокоментуйте, чому Ф. Йєтс порівнює мнемонічні вчення Ляйбніца і Бруно.

· Доведіть близькість світоглядів Ляйбніца і Бруно, послуговуючись їхніми уявленнями про роль, функції та значення пам’яті.

· Поясність, чому ляйбніцівська монадологія несе на собі чіткий слід герметичної традиції. Чи погоджуєтесь Ви із такою думкою Ф. Йєтс?
ЕКЗАМЕНАЦІЙНІ ПИТАННЯ З КУРСУ «СЕМІОТИКА ПАМ’ЯТІ”
1. Мистецтво пам’яті у історіософії Західної цивілізації: становлення та основні етапи розвитку.

2. Мистецтво пам’яті як складова риторики.

3. Зародження мнемоніки: аналіз оповіді Симоніда Кеоського.

4. Три латинських джерела у класичної пам’ятезнавчій традиції: спільне та відмінне. 

5. Роль та функції мистецтва пам’яті у греко-римську добу.

6. Два види пам’яті у античну добу.

7. Складові штучної пам’яті.

8. Специфіка «пам’яті для слів”.

9. Специфіка «пам’яті для речей”.

10. Функція місць (loci) у системі класичної мнемоніки.

11. Характерні особливості imagines agentes у античних посібниках з мнемоніки. 

12. Зміст трактату “Ad Herennium”.

13. Цицеронівське розуміння мнемоніки.

14. Вплив мнемотехнічної концепції Цицерона на середньовічне розуміння пам’яті.

15. «Мнемонічна гімнастика» у порадах Квінтіліана.

16. Роль візуалізації у мистецтві пам’яті античного періоду.

17. Аристотелівський глосарій пам’яті.

18. Теорії пам’яті Аристотеля: основні принципи.

19. Пригадування у розумінні Аристотеля.  

20. Значення метафори у античній та середньовічній мнемоніці.

21. Зв’язок істинного знання та людської пам’яті у філософії Платона.

22. Мнемотехніка у розумінні софістів і Платона: головні відмінності. 

23. Робота пам'яті як (пі)знання істини у Платона.

24. Мнемонічні аспекти у діалозі «Федр» Платона.

25. Взаємодія пам’яті, істини та душі у філософських тезах Платона.

26. Ірраціональність мнемонічної методики Метродора Скепійського.

27. Середньовічна культура пам’яті: джерела та основні акценти.

28. Пам’ять як етична категорія у Середні віки.

29. Теологічна концепція пам’яті Аврелія Августина.

30. «Пам’ятні знаки» християнської пам’яті (за Бонкомпаньйо да Сінья).

31. Моралізуюче трактування пам’яті 
(на прикладі етичного трактату Альберта Великого “De bono”).
32. Внесок Томи Аквінського у розуміння мистецтва пам’яті. 

33. Чотири рекомендації Томи Аквінського для доброї пам’яті. 

34. Трактування пам’яті середньовічними філософами: спільне та відмінне.

35. Семіотичні виміри ренесансної пам’яті (на прикладі опрацьованого тематичного розділу із монографії Ф. А. Йєтс).

36. Трактування пам’яті у період Нового часу (Р. Декарт, Ґ.-В. Ляйбніц).

37. Взаємодія досвіду і часу у процесах самоідентифікації (на підставі статті Б. Скарги).

38. Мистецтво пам’яті у сучасній філософії та міждисциплінарній гуманітаратистиці (концепції П. Рікера, Я. Ассмана, М. Галбвакса).

39. Суть мнемонічного парадоксу.

40. Дві моделі взаємодії пам’яті і культури (на прикладі статті О.Лосик «Пам'ять як досвід людської культури: історіософський вимір»). 

Рейтингова система оцінювання знань студентів із курсу 
“Семіотика пам’яті ”

Навчальна дисципліна “Постмодерністські тенденції у філософії та культурі” оцінюється за модульно-рейтинговою системою, яка включає два змістові модулі, які в сумі складають 100 балів. Модульно-рейтингова система передбачає систематичну роботу студентів на лекціях і семінарах упродовж семестру (навчального року). Пропущені семінарські заняття студент має обов’язково відпрацювати (до визначення сумарної рейтингової оцінки) усно чи письмово, узгодивши зміст і форму відпрацювання з викладачем, який проводить семінарські заняття. Оцінювання знань студентів відбувається за такими формами контролю:
Поточний контроль, модульний контроль, іспит.

Розподіл балів, що присвоюється студентам

Поточний контроль: 

Усна відповідь – 0-10 балів
Модуль – 0-30
Контроль самостійної роботи – 0-40 балів

Виступ-презентація – 0-10 балів 

Оцінювання знань студента здійснюється за 100-бальною шкалою 

· максимальна кількість балів при оцінюванні знань студентів з дисципліни, яка завершується іспитом, становить за поточну успішність –  50 балів, на заліку – 50 балів;

· при оформленні документів за екзаменаційну сесію використовується таблиця відповідності оцінювання знань студентів за різними системами.

Шкала оцінювання: вузу, національна та ECTS
	Оцінка  ECTS
	Оцінка в балах
	За національною шкалою

	
	
	Екзаменаційна оцінка, оцінка з диференційованого заліку
	Залік

	А
	90 – 100
	5
	Відмінно
	Зараховано

	В
	81–89
	4
	Дуже добре 
	

	С
	71–80
	
	Добре
	

	D
	61–70
	3
	Задовільно 
	

	Е 
	51–60
	
	Достатньо
	


