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ВСТУП

Програма вивчення нормативної навчальної дисципліни ”Естетика та мистецтво ХХ-ХХІ століття” складена відповідно до освітньо-професійної програми підготовки магістрів напряму 8.02010101 - культурологія  спеціальності ” культурологія ”
Предметом вивчення навчальної дисципліни є головні тенденції естетики та художньої практики ХХ-ХХІ ст.
Міждисциплінарні зв’язки. 
· Історія філософії (основні тенденції розвитку філософської думки в сучасну добу)

· Історія світової культури (загальні закономірності розвитку культури

· Історія української культури (специфіка постмодерну в вітчизняній культурі)

· Естетика (загальнотеоретичні аспекти аналізу естетичних теорії ХХ-ХХІ ст.)

· Історія мистецтва (специфіка художньої культури сучасної доби)

1.Мета та завдання навчальної дисципліни

1.1. Мета викладання навчальної дисципліни: Познайомити студентів з головними тенденціями розвитку естетичної теорії та художньої практики ХХ - початку ХХІ ст..

1.2. Основні завдання вивчення дисципліни: 

· дати загальну характеристику постмодерної доби в історії світової та української культури;

· представити сучасні естетичні теорії постмодернізму;

· розкрити головні поняття постмодерністської естетики: деконструкція, гіпертекстуальність, інтертекстуальність, колажність, постмодерністська іронія та інш.;

· охарактеризувати особливості художньої практики постмодернізму;

· дати характеристику основних течій сучасного мистецтва (концептуалізм та актуальне мистецтво)

1.3. Згідно з вимогами освітньо-професійної програми студенти повинні 

знати: 

· головні естетичні концепції, які пояснюють природу та сутність сучасного мистецтва;

· базові поняття постмодерністської естетики;

· головні тенденції розвитку сучасного мистецтва;

вміти: 

· застосовувати набуті теоретичні знання для аналізу артефактів та конкретних реалій світового та українського мистецтва ХХ – ХХІ ст. 
На вивчення навчальної дисципліни відводиться 72 години/ 2 кредити ECTS.

2. Інформаційний обсяг навчальної дисципліни
1. Загальна характеристика культури постмодернізму та постмодерністської естетики

Поняття постмодернізму. Історія походження терміну постмодернізм. Дискусії навколо проблеми співвідношення «модернізм-постмодернізм». Постмодернізм як «високий модерн» (Е.Гідденс). Ю.Габермас про постмодернізм як «незавершений проект Модерну». Опозиція «модернізм-постмодернізм» в тлумаченні І. Гасана. Ч. Дженкс та Л. Фідлер про антитоталітарний характер постмодернізму. У. Еко: «постмодернізм - це відповідь модернізму». «Поетичне мислення» М.Гайдеггера як домінуюча ознака постмодерністської свідомості.
2. Філософсько-естетична основа постмодернізму. 
Постструктуралізм та його вплив на естетику постмодернізму.
Філософсько-естетичні ідеї неофрейдизму:  художня творчість як універсальний трансформатор лібідозної енергії; художній процес як «сон наяву» (Ж. Лакан); ідея мистецтва як «процесу без мети» (концепція шизоаналізу Ж. Дельоза та Ф. Гваттарі); реабілітація чуттєвих первнів («Представлення Захер-Мазоха» Ж. Дельоза)
3. Теорія деконструкції в естетиці і художній практиці постмодернізму 
Поняття деконструкції. 

Теорія деконструкції Ж. Дерріда як концептуальне джерело постмодерністської естетики. Критика Логосу у праці «Письмо та розрізнення». Провокація як стимул для виходу думки за межі регульованої Логосом сфери. 

Теорія деконструкції Ж.Дельоза та Ф. Гваттарі. Ризома як ключовий символ номадології. Рослина - універсальна модель пояснення художнього тексту. Лабіринт як символічний образ світу-хаосмосу. 

4. Постмодерністська текстологія.

«Світ як текст» (Ж. Дерріда, Р. Барт, Ю. Крістєва)

Поняття гіпертексту. Романи М. Павича “Хазарський словник» та Д. Барнса «Історія світу у 10 ½ розділів» як приклади літратурного гіпертексту.

Інтерактивність – визначальний принцип стосунків автор-реципієнт у постмодерністському мистецтві. Розвиток ідеї «смерті автора» в історії філософської думки. Концепція «смерті автора» Р. Барта. Значення понять «текст», «автор», «письмо» у філософії М. Фуко. Концепція відкритого твору У. Еко . 
5.Феномен гри в естетиці і мистецтві постмодернізму

Ігрова установка як характерна ознака постсучасного культурного стану. Ігровий характер сучасної культури в романі Г.Гессе «Гра в бісер». Гра як життєва стратегія сучасної людини. Гра і деконструкція. Ігрова концепція Й.Гейзінги та специфіка постмодерністської гри. Перформанс та гра в концепціях Гі Дебора та Ж. Бодріяра. 
Інтертекстуальність як принцип постмодерністської естетики та ігровий інструментарій. (Ю. Крістєва). Аналіз поняття «інтертекстуальність» в праці Р. Барта «Задоволення від тексту». У. Еко про тяжіння «усього-сказаного-до-нас» у культурі доби постмодерну. Цитатність як ознака постмодерністського художнього твору.
Художня гра як шлях подолання конфлікту культури та цивілізації. Особливості формування ігрового простору європейських міст. 
6.Постмодерністська іронія та її відображення в художній практиці
Іронія як складова постмодерністської культури. Вияв постмодерністської іронії в жанрі центону. Колажність - універсальний спосіб організації культурного простору Культовий науково-фантастичний бойовик «Матриця» як приклад постмодерністського колажу. Пародія в естетиці та мистецтві постмодернізму. Риси гри, монтажності, карикатурності, стилістичної багатоманітності в жанрі пастішу. Роман П.Зюскінда «Парфумер» як приклад колажу-пастішу. Пародійний характер роману У. Еко «Ім’я троянди». 
7. Постмодернізм як нова парадигма української естетики та художньої культури
Між традицією і стилізацією: М. Матіос. Суржик як метамова: Б. Жолдак. «Мінус-культура»: Лесь Подеревлянський. Батько «чорного» гумору: Ю. Винничук. «Станіславівський феномен» – найпомітніше явище українського постмодернізму. Юрій Андрухович «Орфей хронічний». Юрко Іздрик: писання як «акт автопсихотерапії». Тарас Прохасько: ботанік, який став письменником. 
Феміністичний постмодернізм: О. Забужко, Є. Кононенко, І. Карпа, С. Поваляєва, Т. Малярчук. «Дитячі писання»: Сергій Жадан та Любко Дереш.
8. Динаміка художнього життя в ХХ-ХХІ столітті

Естетична специфіка постпостпостмодернізму: «технообрази» проти «текстообразів». Художня віртуалістика як головна течія пост постмодернізму.. Нова щирість, новий гуманізм, новий утопізм транссентименталізму. Ідеї «мерехтливої естетики» Д.Прігова, естетичного хаосмосу М.Ліповецького.
Концептуалізм як художня течія постмодерної доби. Витоки концептуалізму. «Параграфи концептуального мистецтва» С. Левітта. «Драматургія взаємовідносин речі та мови опису» як визначальний принцип концептуального мистецтва. Теорія та художня практика інсталяціі. Особливості взаємин митець-концептуаліст - реципієнт.
Актуальне мистецтво в художньому житті сучасності. Філософсько-естетичні засади contemporary art. Акціонізм - мистецтво дії. Флешмоб як форма акціонізму. Філософія хепенінгу Д. Кейджа. Концепція естетизації повсякденності М. Дюфрена та її вплив на творчість А.Капроу. Концептуальний перформанс. Бенксі - ідеолог стріт-арту. 
3. Рекомендована література

Першоджерела 

Барт Р. Удовольствие от текста // Р.Барт. Избранные работы: Семиотика: Поэтика: Пер. с фр. / Сост., общ. ред. и вступ. ст. Косикова Г. К. - М.: Прогресс, 1989. - С. 462-518.

Барт Р. Смерть автора // Р.Барт. Избранные работы: Семиотика: Поэтика: Пер. с фр. / Сост., общ. ред. и вступ. ст. Косикова Г. К. М.: Прогресс, 1989. С. 384-391.

Бодрийяр Ж. Прозрачность зла. - М.: Добросвет, 2000

Габермас Ю. Філософський дискурс Модерну. - Київ: Четверта хвиля, 2001.

Гейзінга Й. Homo Ludens. Досвід визначення ігрового елемента культури., Київ: «Основи», 1994

Гідденс Е. Постмодерн.// Философия истории. Ред. Ю. А. Кімелев. - М., 1995. - С.346-372.
Гундорова Т.  Постчорнобильська бібліотека. Український літературний постмодерн. _ К., 2005.
Дельоз Ж., Гваттарі Ф. Капіталізм і шизофренія: Анти-Едіп. - Київ: Карме-Сінто, 1996.

Дерріда Ж. Письмо та відмінність. – К.: Основи, 2004. – 602 с.

Деррида Ж. Письмо японскому другу. Вопросы философии 1992, № 4: 53–57.
Дженкс Ч. Новая парадигма в архитектуре. Електронний ресурс: www.a3d.ru/architecture/stat/155www.a3d.ru/architecture/stat/155
Дженкс Ч. А. Мова архітектури постмодернізму. - К., 1985.
Кристеа Ю. Душа и образ. Интенциональность и текстуальность // Философская мысль Франции ХХ века. Томск: Водолей, 1998..
Крістева Ю. Сили жаху. Есей про відразу // Незалежний культурологічний часопис «Ї». — № 37. — 2005. — С. 38-53.
Ліотар Ж.-Ф. Ситуація постмодерну // Філос. і соціол. думка, 1995, № 5- 6. - С. 15-38 

ЛиотарЖ.-Ф. Ответ на вопрос: что такое постмодерн? /Ж.-Ф. Лиотар. - Ad Marginem'93. — М: Ad Marginem, 1994. - С.23.

Пригов Д. Без названия // Иск. кино, 1994, №2; 

Пригов Д. Монады / Собрание сочинений в 5-ти т./ Редактор-составитель Марк Липовецкий. - М.: Новое литературное обозрение, 2013.

Фиддлер Л. Пересекайте рвы, засыпайте границы. / Л. Фиддлер // Современная западная культурология: самоубийство дискурса. - М., 1993. - С.28- 42.
Фуко М. Что такое автор? // Фуко М. Воля к истине: по ту сторону знания, власти и сексуальности: работы разных лет. - М.: Касталь, 1996. С. 7–47
Хайдеггер М. Бытие и время / Пер. с нем. В. В. Бибихина — М.: Ad Marginem, 1997. Переизд.: СПб.: Наука, 2002; М.: Академический проект, 2010.

Эко У. Заметки на полях “Имени розы”. Электронный ресурс: www/tmnlib.ru:82/zametki_na_polach_039imeni_rozi039.html
Эко У. Открытое произведение. Форма и неопределенность в современной поэтике. – СПб.: академический проект, 2004.
Эпштейн М. Прото-, или конец постмодернизма //Знамя, 1996, №3.

Базова література

Естетика: Підручник / За заг. ред. Л.Т. Левчук. – 2-е вид., допов. і переробл. – К.: Вища школа, 2005. 

Кривцун О.А. Эстети ка: Учебник. – М.: Аспект пресс, 2001.

Каган М.С. Эстетика как философская наука. – СПб,: ТОО ТК «Петрополис», 1997.

Золкин А.Л. Эстетика: учебник для студентов вузов, обучающихся по гуманитарно-социальным специальностям. / А.Л. Золкин. – М.: ЮНИТИ-ДАНА, 2008.
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Курицын В. Время множить приставки. К понятию постпостмодернизма // Октябрь, 1997, №7; 

Маньковская Н. Б. Париж со змеями (Введение в эстетику постмодернизма).- М.: ИФ РАН, 1995. 

Маньковская Н.Б. От модернизма к постпостмодернизму via постмодернизм // Коллаж. М., 1998; 
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Немиров М. А.С. Тер-Оганян: Жизнь, Судьба и контемпорари арт. М., 1999.
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Сокал А., Брикмон Ж. Интеллектуальные уловки. Критика философии постмодерна / Перев. с англ. А. Костиковой и Д. Кралечкина. Предисловие С. П. Капицы — М.: Дом интеллектуальной книги, 2002. 
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Інформаційні ресурси

1. Короткий енциклопедичний словник з культури / За ред. М.Корінного, В. Шевченка. – К., 2003.
2. Культурология. ХХ век. Словарь. – СПб., 1997.

3. Культурология. ХХ век. Энциклопедия. В 2 т. – СПб., 1998.

4. Энциклопедический словарь по культурологии / Под. ред. А.Радугина. – М., 1997.

5. Эстетика. Словарь  / Под общ. ред. А. А. Беляева и др. М.: Политиздат, 1989. 

6.Новая философская энциклопедия: в 4 т. Т. I. - М.: Мысль, 2000. 

7.Енциклопедія постмодернізму. – К.: Вид-во Соломії Павличко „Основи”, 2003. 
4. Форма підсумкового контролю успішності навчання – залік 

5. Засоби діагностики успішності навчання 

Система оцінювання знань студентів з курсу культурології складається з біжучої та підсумкової форм контролю.

Біжучий контроль застосовується до таких форм роботи студентів: 

1. Участь у семінарських заняттях.

Виступ на семінарському занятті оцінюється викладачем на основі таких критеріїв:

· Відповідність винесеному на обговорення питанню;

· Чітке і логічне викладення матеріалу, яке демонструє знання основної та додаткової літератури;

· Наявність власної позиції в розумінні обговорюваної проблеми та вміння її обґрунтувати.

Виступ оцінюється за 5-бальною шкалою. 

Рецензування виступу. Критерієм оцінки цієї форми роботи є вміння критично оцінювати виступ та коректно й аргументовано висловлювати власні погляди. Цей вид роботи оцінюється в 3 бали

Запитання до виступу. В 1 бал оцінюються запитання, які демонструють знання студентом винесеної на обговорення проблеми, його здатність побачити неповноту, суперечливість у виступі або відкрити нові аспекти теми.

Загальна кількість балів за участь у семінарських заняттях  повинна бути не меншою за 30.

При виведенні загальної кількості балів за участь у семінарських заняттях враховується також їх відвідування: присутність на кожному занятті оцінюється в 1 бал.

2. Підготовка рефератів (есеїв). 
До плану кожного семінарського заняття додаються рекомендовані теми рефератів та есеїв, які студенти мають право обирати за власним бажанням. Реферат, який подається у друкованому вигляді на листах формату А4 обсягом 10–12 сторінок, повинен відповідати таким вимогам:

· Мати чіткий план викладу.

· Сформульовані автором тези повинні належним чином аргументуватись та завершуватись висновками.

·  В рефераті повинен наводитись список використаних джерел та літератури.

· Вміння  пов’язати теоретичні проблеми з реальністю культурного життя.

Реферат оцінюється за 10-бальною шкалою.

Реферати, які є передруком текстів з Інтернету або підручників та наукових видань, не зараховуються.

Підсумкова форма контролю
Підсумковою формою контролю з курсу “Естетика та мистецтво ХХ-ХХІ століть“ є залік. Залік проводиться у формі усної співбесіди. Максимальна кількість балів за відповідь на 2 питання з контрольних питань до курсу – 50. 

Критерії виставлення заліку:

· Знання першоджерел до курсу

· Знання теоретичних питань

· Вміння пов’язати теоретичні проблеми з реальністю культурного життя
Шкала оцінювання: вузу, національна та ECTS

	Оцінка  ECTS
	Оцінка в балах
	За національною шкалою

	
	
	Екзаменаційна оцінка, оцінка з диференційованого заліку
	Залік

	А
	90 – 100
	5
	Відмінно
	Зараховано

	В
	81-89
	4
	Дуже добре 
	

	С
	71-80
	
	Добре
	

	D
	61-70
	3
	Задовільно 
	

	Е 
	51-60
	
	Достатньо
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